REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT
Nr. 422 Akti Nr. 547 Vendimi
Tirané, mé 6.7.2022

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Genta Tafa (Bungo) Kryesuese
Lulzim Hamitaj Relator
Olsi Komici Anétar

asistuar gjaté procesit té vendimmarrjes nga sekretarja gjyqgésore, znj. Ertugena Sokoli, né
prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Ferdinando Buatier De Mongeot, né datén
4.7.2022, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground),
Tirané, mori né shqyrtim mbi bazé dokumentesh ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z. Clirim Sino, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Fier.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E t& Aneksit
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar
me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s€ Shqipéris€”, i ndryshuar.

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
t¢ Republikés sé Shqipérise”.

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar.



KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, subjektin e rivlerésimit,
vézhguesin ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi dhe diskutoi mbi térésiné e ¢éshtjes gé i pérket
rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit Clirim Sino, me detyré prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, i cili né seancén dégjimore publike té
datés 4.7.2022 kérkoi konfirmimin né detyré,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Clirim Sino, gjaté periudhés sé fillimit té procesit té hetimit
administrativ, ka ushtruar detyrén e prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygeésor Fier. Pér shkak té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té prokuroréve dhe
gjyqtaréve né Republikén e Shqipérisé”, ky subjekt i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit
ex officio, né bazeé té pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérise.

2. Subjekti i rivlerésimit Clirim Sino i éshté nénshtruar procedurave té rivlerésimit, duke u
shortuar si subjekt né shortin e hedhur, né datén 16.12.2019, nga Komisioni i Pavarur i
Kualifikimit, né pérputhje me “Rregulloren pér procedurat e zhvillimit t€ shortit né
Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”.

3. Trupi gjykues, me vendimin nr. 1, daté 19.12.2019, vendosi té fillojé njé hetim
administrativ té thellé dhe té gjithanshém sipas nenit 45 té ligjit nr. 84/2016, me géllim
vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, si
dhe té caktojé kryesues té trupit gjykues komisioneren Genta Tafa (Bungo), mé tej té gjithé
anétarét deklaruan mospasjen e konfliktit té interesit. Nga ana e relatorit t& céshtjes jané
ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5, té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016.

4. Né zbatim té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipéris€”, nga subjekti i rivlerésimit jané nisur procedurat e rivlerésimit, si
Vijojné:

a) plotésimi dhe dérgimi i deklaratés sé pasurisé, sipas shtojcés 2 té ligjit nr. 84/2016, prané
ILDKPKI-s&, brenda 30 ditéve nga data e hyrjes né fuqi té ligjit nr. 84/2016, sipas nenit 31;

b) plotésimi dhe dérgimi i deklaratés pér kontrollin e figurés, sipas shtojcés 3 té ligjit nr.
84/2016, prané DSIK-sgé, brenda 30 ditéve nga data e hyrjes né fuqi té ligjit nr. 84/2016, sipas
nenit 35;

c) plotésimi dhe dérgimi i formularit té vetévlerésimit profesional, sipas shtojcés 4, té ligjit nr.
84/2016, prané organit té vlerésimit té aftésive profesionale, brenda 30 ditéve nga data e
hyrjes né fuqi, sipas nenit 41 té ligjit nr. 84/2016.

5. Gjaté hetimit administrativ dhe, konkretisht, né datén 10.5.2022, Komisioni, me vendimin
nr. *** daté 10.5.2022, mori vendimin “Pér rishpérndarjen me short té c¢éshtjeve té
komisioneres Alma Faskaj me cilésiné e anétarit té trupit gjykues té caktuar me procedurat e
shortit t€ muajit dhjetor 20197, duke vendosur rishpérndarjen me short té t& gjitha ¢é€shtjeve
ku komisionere Alma Faskaj ka gené né cilésiné e anétarit té trupit gjykues dhe pas
procedurés sé shortit rezultoi se anétari zévendésues pér kété céshtje u vendos komisioner Olsi
Komici, i cili gjithashtu deklaroi edhe mospasjen e konfliktit té interesit. Me ané té postés
elektronike né datén 12.5.2022 subjekti i rivlerésimit u njoftua pér zévendésimin e anétarit té



trupés, duke i kérkuar gjithashtu té shprehej lidhur me ekzistencén e konflikti té interesit me
anétarin e ri ose me dy anétaret e tjeré. Subjekti i rivlerésimit, me ané té postés elektronike té
datés 16.5.2022, konfirmoi mospasjen e ndonjé konflikti interesi me té tre anétarét e trupit
gjykues.

Pas pérfundimit té fazés hetimore mbi rivlerésimin e subjektit té rivlerésimi Clirim Sino, me
vendimin nr. 2, daté 8.6.2022, trupi gjykues vendosi t& mbyllé hetimet dhe né bazé té nenit 4
té ligjit nr. 84/2016 vlerésoi gé procesi i rivlerésimit pér kété subjekt té bazohej né té tria
kriteret e rivlerésimit té parashikuara nga ligji nr. 84/2016.

6. Komisioni, né datén 8.6.2022, e njoftoi subjektin e rivlerésimit népérmjet postés
elektronike mbi rezultatet e hetimit kryesisht dhe e ftoi pér t’u njohur me dosjen dhe me
provat e administruara prej tij, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe me nenet 35
- 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative, si dhe pér té paragitur shpjegimet
dhe pér té provuar té kundértén e rezultateve té kristalizuara né fund té hetimit administrativ,
duke i dnéné kohé deri mé 23.6.2022.

7. Subjekti 1 rivlerésimit, pér t’'u njohur me dokumentacionin e dosjes s€ hetimit
administrativ dhe pér térhegjen e dokumentacionit fizik dhe né formé elektronike, kishte
autorizuar av. A. S. té pajisur me prokuré té posacme, e cila u paragit né ambientet e
Komisionit né datén 16.6.2022. Pasi u njoh me rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i
rivlerésimit, népérmjet pérfagésuesit me prokuré paraqiti shpjegimet e tij dhe provat
bashkélidhur mbi rezultatet e hetimit kryesisht né datén 23.6.2022.

8. Trupi gjykues, pasi shqyrtoi shpjegimet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit népérmjet
vendimit nr. 3, daté 29.6.2022, vendosi caktimin e seancés dégjimore né datén 4.7.2022 duke
njoftuar subjektin pérmes postés elektronike pér kété vendimmarrje.

Il. SEANCA DEGJIMORE

9. Seanca dégjimore u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né
datén 4.7.2022, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Ferdinando Buatier De Mongeot,
si dhe me pjesémarrjen e subjektit té& rivlierésimit dhe pérfagésuesit té tij té pérzgjedhur me
prokuré.

10. Né vijim, pasi dégjoi relacionin, subjekti Clirim Sino parashtroi shpjegimet pérkatése
lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij,
duke iu referuar edhe shpjegimeve té paragitura mé herét me shkrim. Né fund té seancés
dégjimore, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré. Seanca dégjimore e datés
4.7.2022 u mbyll pér té rifilluar mé 6.7.2022 pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur né
kohé, kur i éshté kérkuar — sipas parashikimeve té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016 — pérgjaté
gjithé procedurés sé hetimit administrativ.

IV. HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA KOMISIONI

Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu njé hetim dhe vlerésim té
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (i) provat e dorézuara nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI né deklaratén e pasurisé
pér rivlerésimin kalimtar Vetting; (ii) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (iii)
raportin mbi kontrollin e figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja; (iv) provat
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shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private né pérputhje me nenet
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (v) raportin e pérpiluar nga KLP-ja; (vi) deklarimet dhe
pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit té béra me ané té komunikimit elektronik; (vii) shpjegimet
me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paragitur nga subjekti i rivlerésimit pas
njoftimeve té mbylljes sé hetimeve administrative; (viii) argumentimet dhe dokumentacionin
e paraqgitur né seancén dégjimore; si dhe (ix) faktet e njohura botérisht.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. VLERESIMI | PASURISE NGA ILDKPKI-ja

Bazuar né nenet 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja ka dérguar né Komision raportin
lidhur me deklarimet dhe vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, duke konstatuar se:

» deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

» ka mungesé dokumentacioni justifikues ligjor pér té justifikuar pasurité;
» ka mosdeklarime ndér vite;

> nuk ka kryer deklarim té rremé;

> subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢do informacion dhe konkluzion té
institucionit té sipérpérmendur, ashtu sikurse mbi té gjitha faktet dhe informacionet e marra
nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016.

Hetimi administrativ né lidhje me vlerésimin e pasurisé ka konsistuar né: verifikimin e
vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur;
verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e
mungesés sé mundshme té burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité;
evidentimin e ndonjé fshehjeje t¢ mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; evidentimin
e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té
parashikuara nga pika 5, e nenit 33, e ligjit nr. 84/2016.

A/2. RIVLERESIMI | PASURISE NGA KOMISIONI
1. Apartament banimi dhe bodrum né lagjen “***”, Fier

. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2008 pasurité e llojit apartament dhe
garazh té ndodhura né lagjen “***”  Fier, té pérfituara me ané té kontratés sé sipérmarrjes
nr.x** daté 13.11.2008. Ndérsa né deklaratén Vetting ka deklaruar pronésiné e njé
apartamenti me sip. 126.4 m2, me vleré 7.200.000 leké! dhe njé bodrum me sip. 18.2 m?, me
vleré 750.000 leké, té pérfituara me ané té kontratés sé dhurimit nr. *** daté 10.6.2011. Pér té
provuar burimin e Krijimit t& pasurive ai ka véné né dispozicion kontratén e dhurimit té
sipérpérmendur, me palé dhuruese prindérit e tij. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té
disponuar ka rezultuar se kéto pasuri ishin pérfituar mé herét prej prindérve té subjektit
népérmjet nénshkrimit té kontratés sé sipérmarrjes dhe mé pas asaj té shkémbimit té pasurisé
sé llojit truall né pronési t&€ babait, mbi t& cilén shoqéria sipé€rmarrése “***” sh.p.k. ka
ndértuar njé objekt shumékatésh.

Nga shqgyrtimi dhe krahasimi i kontratés sé sipérmarrjes dhe asaj té shkémbimit, Komisionit i
ka rezultuar njé mospérputhje e apartamenteve, té cilét do té pérfitoheshin né té ardhmen nga
prindérit e subjektit té rivlerésimit. Me qgéllim gartésimin e késaj situate, Komisioni iu drejtua

'Referuar raportit té vlerésimit daté 29.6.2011, vlera e apartamentit éshté 7.200.000 lekg.



subjektit me pyetésorin nr. 3, né pérgjigje té té cilit, ndér té tjera?, ka béré me dije se
apartamenti i katit té gjashté i éshté dhéné nga prindérit e tij shogérisé sé ndértimit “***»
sh.p.k. pér t’u shitur pér llogari t€ tyre, nép€rmjet nénshkrimit t& prokurés sé posagme nr. ***,
daté 15.3.2010, kundrejt shumés totale 46.800 euro, nga té cilat i ishin dorézuar fillimisht
20.000 euro babait té tij dhe se shogéria e ndértimit iu detyrohej edhe vlerén prej 26.800 euro,
e cila do té shlyhej kur té realizohej shitja pérfundimtare e késaj pasurie.

3. Népérmijet njé deklarate noteriale® té datés 7.2.2011, shtetasit K. S. dhe P. N.* kané deklaruar
se né datén e nénshkrimit té deklaratés, z. P. N. i ka dorézuar babait té subjektit shumén prej
20.000 euro dhe se shuma tjetér prej 20.000 euro ia kishte dorézuar mé herét mé 15.3.2010
dhe se diferenca e mbetur pa shlyer do té paguhej kur pasuria té pajisej me certifikaté
pronésie. Mé pas, né datén 11.2.2011, shtetasit K. dhe z. Clirim Sino kané nénshkruar njé
kontraté dhurimi® t&¢ shumés 20.000 euro, shumé e cila i ishte dhuruar subjektit né datén
7.2.2011.

4. Nga shqgyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2011, rezulton se shuma prej 20.000 euro éshté deklaruar nga
subjekti i rivlerésimit si dhurim, né rubrikén pérkatése. Nisur nga burimi i krijimit té késaj
shume népérmjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i ka kérkuar subjektit té paragesé
dokumentacionin ligjor me ané té té cilit éshté kryer shitja e apartamentit t¢ ndodhur né katin e
gjashté, si dhe ményra e kryerjes sé pagesave prej 20.000 euro/secila. Subjekti, sé bashku me
pérgjigjet e pyetésorit, ka depozituar njé deklaraté noteriale® té datés 5.10.2021, t& nénshkruar
nga shoqéria “***” sh.p.k. dhe z. K. S. né té cilén kané deklaruar se: “Gjaté ndértimit té
pallatit deri né kontratén e shkémbimit té vitit 2011, ramé dakord qé apartamenti me sipérfage
104 m? do t’u shitej paléve té treta dne Kujtim Sino mori paradhénie 46.800 euro. Gjithashtu,
djali i pronarit té truallit do té merrte té njéjtén sipérfage banimi, por né katin e ***-té.
Megenése pala pronare e truallit kérkonte njé sipérfage dygani mé té madhe nga ajo e
pércaktuar né kontratén e sipérmarrjes, si dhe punimet ekstra kérkonin shpenzime mé té larta
nga ato té zakonshme, u ra dakord gé pala pronare e truallit té higte doré nga apartamenti né
katin e 7-t& dhe té pérfitonte 10 m? mé tepér dygan. Marréveshja e mésipérme u materializua
né kontratén e shkémbimit”.

5. Pér té provuar shitblerjen e pasurisé sé sipércituar apartament né katin e 6-t€, subjekti ka
paragitur kontratén e shitjes té datés 18.11.2011 té lidhur mes palés shitése “***” sh.p.k. dhe
palés blerése V., L. dhe E. Dh., kundrejt gmimit total 6.000.000 leké, pasuri e cila rezulton té
jeté e regjistruar edhe né ZVRPP-né Fier’. Nisur nga fakti se kjo pasuri éshté regjistruar prané
ZVRPP-sg, si rrjedhojé edhe pagesa e detyrimeve tatimore pér té ardhurat nga shitja e
apartamentit né fjalé éshté kryer nga ana e shoqérisé/palés shitése né momentin e shitjes sé
késaj pasurie duke mos ndikuar késhtu né ligjshmériné né origjiné té burimit t€ shumés sé
dhuruar prej 20.000 euro subjektit té rivlerésimit.

6. Nga dokumentacioni i administruar lidhur me pasurité né pronési té subjektit té rivlerésimit ka
rezultuar se nga ASHK-ja Fier®, me shkresén nr. *** prot., daté 24.4.2020, éshté konfirmuar se

2Né pérgjigjet e tij, subjekti éshté shprehur se apartamentin né Kkatin e 3-té e kané marré prindérit; apartamenti i katit t& 6-t&, i
éshté dhéné shoqérisé pér tu shitur pér llogari t€ tyre, me ané té prokurés sé posacme nr. *** daté 15.3.2010; si dhe
apartamenti i katit té 7-t& i éshté 1&né shogérisé sé ndértimit pér shkak té punimeve shtesé té kryera nga shoqgéria dhe shtesés
prej 10 m?, né njésiné gé do té pérfitohej nga néna e subjektit, znj. H. S.

3Deklaraté noteriale nr. ***,

4Pérfaqésuesi i shogérisé “***” sh.p.k.

SNI'. *hk

®Deklaraté noteriale nr. ***,

"Nga kontrolli né sistemin multifunksional t¢ ASHK-s&.

8Nga dokumentacioni i disponuar nga ASHK-ja Fier rezulton se subjekti i rivlerésimit, pérvec pasurive té sipércituara, ka
realizuar blerjen e disa pasurive né vitin 2018 e pérkatésisht pasurisé sé llojit “aré” me sipérfage prej 600 m? né z. k. ***
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10.

11.

né emér té subjektit jané té regjistruara pasurité e llojit apartament banimi me nr. pasurie ***,
si dhe pasuria e llojit bodrum, regjistruar me nr. pasurie ***, té ndodhura né z. k. ***, UKT-ja,
me shkresén nr. *** prot., daté 2.3.2020, ka béré me dije se né emér té subjektit dhe personave
té lidhur nuk rezultojné kontrata, ndérsa FSHU-ja me shkresén nr. *** prot., daté 28.2.2020, ka
konfirmuar se né emér té subjektit figurojné dy kontrata furnizimi me nr. *** dhe nr. ***, né
qytetin e Fierit.

. Lidhur me ekzistencén e mundshme té konfliktit té interesit me shogériné e ndértimit,

administratorin dhe ortakét e saj, Komisioni iu drejtua Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier me shkresén nr. *** prot., daté 27.9.2021, né pérgjigje té sé cilés, kjo e fundit
me shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2021, ka béré me dije se me shtetasit apo personat juridiké
té listuar né shkresén pérkatése nuk rezulton asnjé ¢éshtje penale e shqyrtuar nga subjekti i
rivlerésimit Clirim Sino.

. Né vijim té mbylljes sé hetimit administrativ pér sa i takon kétyre pasurive, trupi gjykues nuk

ka konstatuar problematika pér sa i takon burimit té krijimit t€ pasurive né fjalé nga ana e
subjektit té rivlerésimit, si dhe té shumés sé dhuruar prej 20.000 euro, pér sa kohé kéto pasuri
jané pérfituar népérmjet dhurimit té béré nga prindérit e tij, té cilét i kishin pérfituar ato mé
paré né ményreé té ligjshme.

2. Automjeti tip “Mercedes-Benz”

. Automjeti tip “Mercedes-Benz” me targa *** éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti né

DIPP-né e vitit 2015, si pasuri e pérfituar me ané té kontratés sé shitblerjes sé datés
27.10.2015, kundrejt cmimit 14.000 euro dhe 397.079 leké té paguara pér detyrimin doganor,
nga ku né total pér kété automjet shuma e paguar ka gené né vlerén 2.324.179 leké. Si burim té
krijimit té késaj pasurie né DIPP-né e vitit 2015, subjekti ka deklaruar kursimet ndérsa né
deklaratén Vetting ka deklaruar si burim krijimi si vijon:

a. shumén 400.000 leké nga shitja e automjetit té méparshém me targa ***;
b. shumén 1.000.000 leké nga shitja e automjetit t&¢ méparshém me targa ***;
c. shumén 1.000.000 leké nga shitja e njé tjetér automjeti tip BMW.

Referuar dokumentacionit té administruar, Komisionit i ka rezultuar se automjeti me targa ***
éshté pérfituar me ané té njé kontrate/fature blerjeje né shtetin gjerman té datés 27.10.2015,
kundrejt cmimit 14.000 euro, pér té cilin ka kryer edhe zhdoganimin né datén 18.11.2015, né
vlerén 397.079 leké. Nga informacioni i disponuar nga DPSHTRR-ja me shkresén nr. ***
prot., daté 5.3.2020, si dhe nga AMF-ja me shkresén nr. ***prot., daté 3.3.2020, institucionet
kané konfirmuar informacionin e sipércituar, si dhe kané véné né dispozicion
dokumentacionin pérkatés dhe policat e sigurimit pér automjetin e lartpérmendur®.

Lidhur me burimin e krijimit té pasurisé né analizé
a. Té ardhurat nga shitja e automjetit me targa ***

Nga shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2003 subjekti ka deklaruar pronésiné e automjetit me targa
***10 me vleré 300.000 leké, ndérkohé nga dokumentacioni i zotéruar nga Komisioni ka

nr.pasurie ***, pasurisé me sipérfage 600 m?, té regjistruar né z. k. ***, pasuri ***, pasurisé sé llojit “aré” me sipérfaqe totale
1.100 m?, regjistruar né z. k. ***, me nr. pasurie ***.

Nga informacioni i ardhur nga DPSHTRR-ja dhe AMF-ja, duket se automjeti fillimisht ka pasur targén *** dhe mé pas té
keté marré targén ***.

Ky automiet ka vit prodhimi 1983.



12.

13.

14.

15.

16.

rezultuar se automjeti éshté bleré me ané té kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 28.12.2001,
kundrejt cmimit 50.000 leké. I pyetur né lidhje me mospérputhjen e konstatuar midis vlerés sé
deklaruar né DIPP-né e vitit 2003 dhe asaj té pérshkruar né kontratén e shitblerjes, subjekti
éshté shprehur se pérvec cmimit té blerjes i ka kryer riparime mjetit né vlierén 250.000 leké.

Mé pas ky automjet éshté shitur me ané té kontratés sé shitjes nr. ***, daté 6.6.2015, kundrejt
¢mimit 400.000 leké. | pyetur nga Komisioni lidhur me arsyet e shitjes sé automjetit né njé
vleré mé té larté se cmimi i blerjes, pas njé periudhe prej 14 vjetésh pérdorimi dhe amortizimi,
subjekti éshté shprehur se automjeti kishte marré vleré si relike pér shkak té vitit té prodhimit
té tij né vitin 1983 dhe se ishte mbajtur né gjendje shumé té miré nga ana e tij.

Népérmjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i kérkoi subjektit t& paragiste dokumentacionin gé té
provonte pagesén e detyrimeve tatimore mbi té ardhurat e realizuara nga shitja e automjetit.
Né pérgjigje té késaj kérkese, subjekti éshté shprehur se ligji pér tatimin né burim ka
ekzistuar, por jo pér individét e paregjistruar né organet tatimore, pasi ¢do veprim pér
ndryshimin e pronésisé kryhet né institucionet shtetérore, té cilat jané té detyruara né bazé té
ligjit té nxjerrin njé urdhér pagese pér tatimin gé duhet paguar dhe nuk ka paragitur ndonjé
dokument pér kryerjen e késaj pagese.

Né bazé té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat” i ndryshuar, subjekti
i rivlerésimit ka pasur detyrimin pér té kryer pagesén e tatimit mbi té ardhurén e realizuar né
kété rast, prej 350.000 lekésh dhe, pér rrjedhojé, duket se kjo e ardhur nuk plotéson kriteret e
pércaktuara né nenin D té Aneksit té Kushtetutés. Nga sa mé sipér, Komisioni i ka njohur né
analizén financiare, né kété rast, té ardhurat né masén prej 50.000 lekésh té barabarté me
¢mimin e blerjes sé automjetit.

b. Té ardhurat nga shitja e automjetit me targa ***

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se automjeti tip “Mercedes-
Benz”, i vitit té prodhimit 2000, ishte bleré nga subjekti me ané té faturés nr. *** daté
25.9.2008, nga shoqgéria e huaj “***”, kundrejt ¢mimit 4.000 euro, pér té cilin subjekti ka
kryer zhdoganimin né datén 1.10.2008, né vlerén 339.511 leké, ku né total vlera e investimit
pér kété automjet ka gené 832.251 leké. Nga shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2008 konstatohet se
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pronésiné e automjetit, por pa deklaruar burimin e krijimit
té késaj pasurie. | pyetur nga Komisioni, né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, subjekti ka béré me
dije se si burim pér blerjen e automjetit kané shérbyer kursimet nga paga e tij dhe e
bashkéshortes.

Komisioni ka kryer analizén financiare mbi mundésité e subjektit, pér kryerjen e pagesave té
mésipérme gjaté vitit 2008. Nga shqyrtimi i deklarimeve periodike té subjektit té rivlerésimit,
Komisionit nuk i ka rezultuar deklarimi i ndonjé kursimi té disponuar cash né banesé, sé paku
deri né vitin 2008. Nga shqyrtimi i llogarive bankare té subjektit dhe té bashkéshortes sé tij ka
rezultuar se deri né datén 25.9.2008, prej tyre jané térhequr fondet nga llogarité e pagave né
shumén 725.000 lekg, té cilat jané pérfshiré né analizé sé bashku me té ardhurat e prindérve!?
té subjektit nga pensionet, pér njé periudhé 9-mujore, prej 190.652 lekésh. Gjithashtu, nga
dokumentacioni i pércjellé nga DRT-ja Fier, me shkresén nr. *** prot., daté 20.5.2020, ka
rezultuar se aktiviteti i nénés sé subjektit H. S. person fizik, gjaté vitit 2008, ka realizuar njé

pala shitése, sipas dokumentacionit té deklaratés doganore té datés 17.4.2000, e kishte bleré né ¢mimin 2.500 marka
gjermane (konvertuar né 172.300 leké), paguar taksa doganore né masén 128.607 leké, nga ku veté pala shitése ka paguar njé
vleré prej 300.907 lekésh, e pas 1 viti i &shté shitur subjektit me ¢mimin 50.000 leké.

12Pgr sa kohé subjekti ka deklaruar se ka banuar sé bashku me prindérit e tij deri né vitin 2011.



17.

18.

19.

20.

fitim neto prej 1.016.412 lekésh®®. Pas pérfshirjes sé shpenzimeve té familjes pér té njéjtén
periudhé ka rezultuar se subjekti ka pasur mjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare
pér kryerjen e blerjes dhe pagesés sé zhdoganimit té mjetit né analizé, sipas detajimit né
tabelén né vijim.

Tabela nr. 1 — Analiza financiare pér blerjen e automjetit me targa ***

Té térhequra nga llogaria e pagés sé subjektit 1.1.2008-25.9.2008 638 000
Té térhequra nga llogaria e pagés sé b/shortes 1.1.2008-25.9.2008 87 000
Té ardhura nga pensioni i nénés janar-shtator 97 583
Té ardhura nga pensioni i babait janar-shtator 93 069
Té ardhura nga aktiviteti i nénés janar-shtator 762 309
Shpenzime jetese (5 persona) janar-shtator (512 325)
Shpenzime udhétimi 1.1.2008 - 25.9.2008 (252 947)
Shpenzim pér blerje automieti (492 730)
Shpenzim pér zhdoganim automjeti (339 521)
Rezultati né daté 25.9.2008 80 437

Ka rezultuar se mé tej automjeti i sipércituar éshté shitur me ané té kontratés sé shitjes nr.***,
daté 9.6.2015, kundrejt ¢cmimit 1.000.000 leké. I pyetur nga Komisioni lidhur me arsyet e
shitjes sé kétij automjetit né njé vleré mé té larté se cmimi i blerjes, pas njé periudhe prej 7
vjetésh pérdorimi dhe amortizimi, subjekti éshté shprehur se automjeti éshté mirémbajtur nga
ana e tij dhe se jané kryer riparime, por pagesat jané kryer cash dhe nuk jané mbajtur faturat.

Népérmjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i ka kérkuar subjektit té paragesé dokumentacionin pér
pagesén e detyrimeve tatimore mbi té ardhurat e realizuara nga kjo shitje. Né pérgjigje té sa
mé sipér, subjekti ka dhéné té njéjtat shpjegime si mé lart dhe né bazé té ligjit nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat” i ndryshuar, Komisioni arrin né pérfundimin se ai
ka pasur detyrimin pér té kryer pagesén e tatimit mbi té ardhurén e realizuar né kété rast, prej
167.749 lekésh dhe, pér rrjedhojé, kjo e ardhur nuk plotéson kriteret e pércaktuara né nenin D
té Aneksit té Kushtetutés. Nisur nga sa mé sipér, Komisioni ka njohur né analizén financiare
té ardhurat né masén 832.251 leké, té barabarté me ¢mimin e blerjes dhe pagesén e
zhdoganimit té automijetit.

c. Té ardhurat nga shitja e automjetit me targa ***

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se automjeti tip BMW, i vitit
té prodhimit 2006, ishte bleré fillimisht nga subjekti me ané té kontratés sé shitblerjes nr. ***,
daté 9.6.2015, kundrejt cmimit 500.000 leké'®. Né té njéjtén daté me blerjen e kétij automijeti,
subjekti ka shitur automjetin me targa *** dhe, pér rrjedhojé, Komisioni ka konkluduar se ai
ka pasur burime té ligjshme financiare pér kryerjen e kétij investimi.

Pas 4 muajsh, ky automjet éshté shitur me ané té kontratés sé shitblerjes nr. ***9, daté
20.10.2015, kundrejt cmimit 1.000.000 leké. I pyetur nga Komisioni lidhur me arsyet e shitjes
sé automjetit né njé vleré dyfish mé té larté se ¢gmimi i blerjes vetém pas 4 muajve, subjekti

13K omisioni ka pérllogaritur fitimin pér njé periudhé 9-mujore, né ményré pérpjesétimore me té ardhurat neto nga aktiviteti té
té gjithé vitit.

14Ky automijeti rezulton té keté hyré pér heré té paré né tetor té vitit 2011 dhe bleré me vlerén 10.000 euro pér té cilin éshté
paguar detyrim doganor né vlerén 347.809 leké, nga ku duket se investimi prej palés shitése ka gené 1.730.809 leké dhe
duket se i éshté shitur subjektit pas 4 vitesh né mé pak se 1/3 e vlerés.
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22.

23.

éshté shprehur se né momentin e blerjes automjeti nuk ishte né gjendje té rregullt teknike dhe
se nga ana e tij jané kryer disa shérbime né vlerén 283.200 leké, pér té cilat ka paraqitur
faturén?® pérkatése. Nga analizimi i zérave té shérbimeve té pérshkruara né faturén e shérbimit
vérehet se ato jané kryesisht shérbime rutiné t€ mirémbajtjes sé njé automjeti dhe jo té natyrés
funksionale, té tilla qé t€ mund té rrisnin vlerén e késaj pasurie dhe, pér rrjedhojé, Komisioni
kété shumé/vleré e ka pérfshiré si shpenzim né analizén financiare. Gjithashtu, i pyetur lidhur
me pagesén e detyrimeve tatimore pér té ardhurat e realizuara nga kjo shitje, subjekti, né
pérgjigje té pyetésorit nr. 3, ka dhéné té njéjtén pérgjigje si pér dy automjetet e tjera té
lartpérmendura, pér rrjedhojé Komisioni ka njohur né analizén financiare né kété rast té
ardhurat né masén 500.000 leké, té barabarté me ¢mimin e blerjes sé automijetit.

Gjithashtu, Komisioni ka hetuar mbi ekzistencén e mundshme té konfliktit té& interesit me
palétl® e pérfshira né kéto transaksione duke iu drejtuar Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier, e cila me shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2021, ka béré me dije se nuk ka
rezultuar asnjé ¢éshtje penale té shqyrtuar nga subjekti i rivlerésimit Clirim Sino.

d. Té ardhura nga pagat dhe aktiviteti i bashkéshortes

Pérvec té ardhurave nga shitjet e automjeteve té sipéranalizuara, Komisioni ka pérfshiré né
analizé edhe té ardhurat nga pagat e subjektit té rivlerésimit dhe nga aktiviteti tregtar si person
fizik!” i bashkéshortes sé tij pér harkun kohor janar 2015 — 18.11.2015, pér té pércaktuar
mundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit pér kryerjen e investimit né fjalé, me burime
té ligjshme financiare.

Nga shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2015, Komisionit nuk i ka rezultuar ndonjé pakésim apo
ndryshim i deklaruar i kursimeve té disponuara cash né banesé dhe, pér pasojé, ato nuk jané
konsideruar si njé ndér burimet pér blerjen e kétij mjeti. Né pérfundim té analizimit té té gjitha
burimeve té té ardhurave té familjes sé subjektit pér kété periudhé, ka rezultuar se pér blerjen
e automjetit dhe pérballimin e shpenzimeve dhe investimeve né llogarité bankare, ata kané
pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme financiare né masén 2.047.318 leké'®, sipas
detajimit né tabelén e méposhtme.

5Faturé shitjeje léshuar nga shtetasi E. L., né datén 15.9.2015, pér riparimet e automjetit me targa *** né shumén totale
283.200 leké, né kété faturé jané pérshkruar riparimet e kryera automjetit, konkretisht: kambio, vaj kambio, filtér vaj kambio,
vaj motori, filtér vaj motori, filtér ajri, filtér nafte, filtér kabine, diferencial, gomat e pérparme dhe té pasme, si dhe punétoria.
6Shtetasit K. K., B. B., E. M., A. B. dhe E. M.

"Nga dokumentacioni i pércjellé nga DRT-ja Fier ka rezultuar se personi fizik A. S. rezulton té jeté regjistruar né DRT Fier
me aktivitet privat: pérmbarues gjygésor deri né datén 29.7.2013 dhe pas késaj date “noter”. Subjekti ka realizuar t&é ardhura
si vijon: (i) né vitin 2012 fitimi pas tatimit 2.104.864 leké; (ii) né vitin 2013 fitimi pas tatimit 2.332.834 leké; (iii) né vitin
2014 fitimi pas tatimit 2.025.737 lekg; (iv) né vitin 2015 fitimi pas tatimit 2.918.714 leké; dhe (v) né vitin 2016 fitimi pas
tatimit 2.649.239 leké. Personi fizik i bashkéshortes sé subjektit nuk ka pasur detyrim ligjor pér shpérndarje dividendi.
18Balanca e vitit 2015 éshté mé e ulét pér shkak té konsiderimit né t&, té té ardhurave e shpenzimeve té té gjithé vitit si dhe,
ndér té tjera, té njé investimi né depozité me afat t& shumés 1.000.000 leké nga bashkéshortja e subjektit, shumé kjo e cila
éshté térhequr prej saj né dhjetor té vitit 2015, duke mos ndikuar né analizén e vitit.



Tabela nr. 2 — Analiza financiare pér blerjen e automjetit me targa ***

Té ardhura nga shitja e automjetit *** 50,000
Té ardhura nga shitja e automijetit *** 832,251
Té ardhura nga paga e subjektit 1.1.2015-18.11.2015 1,126,056
Té ardhura nga aktiviteti b/shortes janar - néntor 2015 1,957,716
Gjendjet né llogarité bankare 01.01.2015 5,683,162
Gjendjet né llogarité bankare 18.11.2015 (7,940,938)
Shpenzim pér blerjen e automjetit *** (500,000)
Té ardhura nga shitja e automjetit *** 500,000
Shpenzime jetese (3 persona) janar - néntor 2015 (616,759)
Shpenzime udhétimi 1.1.2015 - 18.11.2015 (516,076)
Shpenzim pér siguracion automijeti (15,350)
Shpenzim pér riparim automijeti (283,200)
Shpenzim pér blerjen e mjetit *** (1,927,100)
Shpenzim pér zhdoganim automjeti (397,079)
Rezultati né daté 18.11.2015 (2,047,318)

24. Né vijim té mbylljes sé hetimit administrativ, sa i takon pasurisé né analizé, Komisioni,
bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 5, té nenit C, té Aneksit té Kushtetutés i
ka kaluar subjektit barrén e provés pér té paragitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar
té kundértén e rezultateve si né vijim:

25.

>

>

Duket se ka mospérputhje midis vlerés sé deklaruar té automjetit né DIPP-né e vitit 2003,
krahasuar me ¢gmimin e pérshkruar né kontratén e shitblerjes sé mjetit.

Duket se pér investimin e kryer né vitin 2008, pér blerjen e automjetit me targa ***,
subjekti i rivlerésimit ka pasur mjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare.

Duket se té ardhurat, si fitim i shtuar (blerje - shitje) nga shitjet e 3 automjeteve té
analizuara, né masén prej 1.017.749 lekésh (350.000 leké pér mjetin e paré; 167.749 leké
pér mjetin e dyté; dhe 500.000 leké pér mjetin e treté), nuk mund té konsiderohen si té
ardhura me burim té ligjshém, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, pér sa kohé
prej subjektit nuk jané paguar detyrimet pérkatése tatimore pér té ardhurat e realizuara
nga shitja e tyre.

Duket se pér investimin e kryer né vitin 2015, pér blerjen e mjetit me targa ***, si dhe
pér té pérballuar shpenzimet dhe investimet e kryera né llogarité bankare, deri né datén
18.11.2015, subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme
financiare né masén 2.047.318 leké.

Duket se nuk ka logjiké ekonomike né transaksionet e kryera nga subjekti i rivlerésimit
pérgjaté vitit 2015, duke shitur 3 automjete me ¢gmime mé té larta krahasuar me ¢gmimet e
blerjes sé tyre, pas vitesh té téra pérdorimi dhe amortizimi (apo né njé rast dyfishimi té
¢mimit pas 4 muajsh), té cilat duket se ngrené dyshime pér veprime fiktive té kryera
posacérisht me géllim pér té rritur né ményré artificiale té ardhurat dhe pér té justifikuar
mé pas blerjen e automjetit té ri.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ né prapésimet e
tij, ka shpjeguar se fitimi i realizuar nga shitja e automjeteve nuk éshté njé e ardhur e
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26.

27.

28.

29.

tatueshme, bazuar né udhézimin nr. ***, daté 30.1.2006, t& Ministrisé sé Financave “Pér
tatimin mbi té ardhurat”, ku né pikén 2 pércaktohet se “Tatimi mbi té ardhurat personale,
pérfshin té gjitha llojet e té ardhurave té individéve, té parashikuara nga ligji”, si dhe né nenin
155 té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, ku pércaktohet se: “Taksat, tatimet dhe
detyrimet financiare kombétare e vendore, lehtésimi ose pérjashtimi prej tyre i kategorive té
caktuara té paguesve, si dhe ményra e mbledhjes sé tyre caktohen me ligj ”. Pra, Kushtetuta e
Republikés sé Shqipérisé pércakton garté se taksat dhe tatimet vendosen vetém me ligj dhe
asnjé organ shtetéror apo publik nuk mund té pércaktojé se cilat jané té ardhurat e tatueshme.

Pér sa i takon automjetit té bleré né vitin 2015, subjekti ka pretenduar se ndonése nuk éshté
shprehur gartésisht né DIPP- né e vitit 2015, ai ka pasur pér géllim té deklarojé se, ndér té
tjera, ka pakésuar kursimet e realizuara ndér vite, pérkatésisht me shumén 500.000 leké pér
blerjen e automjetit dhe rreth 400.000 leké pér zhdoganimin e mjetit, pra né total me 900.000
leké.

Subjekti ka kundérshtuar analizén financiare té kryer nga Komisioni pér automjetin, duke
pretenduar se: (i) fitimi i aktivitetit té bashkéshortes si person fizik nuk mund té pérllogaritet
né ményré pérpjesétimore, né raport me té ardhurat e vitit, pasi nuk mund té pércaktohet se sa
kané gené né njé daté té caktuar té gjithé zérat e njé bilanci, duke e béré t¢ pamundur
pérllogaritjen e sakté té fitimit, por ai nuk ka pretenduar ndonjé vleré konkrete té fitimit pér
periudhén e analizuar; (ii) shpenzimet pér riparimet e automjeteve, pérkatésisht 250.000 leké
né vitin 2001 dhe 283.200 leké né vitin 2015, duhet té shtohen si té ardhura, pér shkak se kané
gené investime té kryera né kéto automijete!®; dhe (iii) subjekti ka pretenduar se edhe nése
gjendja cash né fund té vitit nuk do té kishte ndryshuar, pér sa kohé deklarimet jané né bazé
vjetore - kjo gjendje gjaté vitit ka ndryshuar dhe éshté riplotésuar mé pas me shumén e
térhequr nga bashkéshortja né dhjetor té vitit 2015. Né pérfundim té sa mé sipér, subjekti ka
paragitur njé analizé financiare té kryer pér blerjen e automjetit, né té cilén ka shtuar shumat e
shpenzuara pér riparimet e automjeteve né rubrikén e té ardhurave, si dhe ka zvogéluar
gjendjen cash me 900.000 leké, duke rezultuar késhtu me njé balancé pozitive.

Vlerésimi i trupit gjykues

Né analizé té rrethanave né té cilat jané kryer transaksionet e tre automjeteve té
lartpérmendura, té cilat subjekti i rivlerésimit i ka shitur né vitin 2015 me ¢cmime mé té larta
se ai i blerjes sé tyre, si dhe duke mbajtur né vémendje faktin se ¢do mjet me kalimin e kohés
amortizohet dhe humb vlerén e tij né treg, ndérsa riparimet qé kryhen né ményré té
vazhdueshme nevojiten pér t€ mirémbajtur gjendjen e tyre funksionale, pérgjithésisht nuk
mund té justifikojné rritjen e vlerés sé tyre, késisoj nuk ka logjiké ekonomike shitja e tyre me
njé ¢cmim ndjeshém mé té larté nga sa jané bleré — ndonése palét né marrédhéniet e tyre
juridiko-civile mund té pércaktojné lirisht ¢cmimet e shitblerjeve gé kryejné, té cilat jo
gjithmoné dhe detyrimisht pasqyrojné vlerén e tyre reale.

Gjithashtu, pasi shqgyrtoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér sa i takon mospasjes sé
detyrimit pér té paguar tatimin mbi té ardhurat e realizuara nga shitjet me fitim té automjeteve
té méparshme, trupi gjykues — duke mbajtur né vémendje jurisprudencén e konsoliduar té
Kolegjit?°, si dhe duke analizuar dispozitat e ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, té ndryshuar —
vleréson se pér sa kohé nuk rezulton i paguar tatimi mbi fitimin e realizuar, sipas
pércaktimeve té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés, ato nuk mund té konsiderohen

19Né kété piké, subjekti ka pretenduar gjithashtu se shpenzimi prej 283.200 lekésh i éshté pérllogaritur nga Komisioni
gabimisht dy heré, edhe te blerja e automjetit edhe si shpenzim mé vete, por nga riverifikimi i analizés financiare nga Njésia e
Shérbimit Ligjor, ka rezultuar se ajo éshté pérllogaritur vetém njé heré.

20v/endimi nr. 34(JR), daté 2.12.2019.
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30.

31.

32.

33.

si njé e ardhur financiare me burim té ligjshém dhe, pér rrjedhojé, nuk jané pérfshiré né
analizén pérkatése financiare si njé burim financiar i ligjshém.

Lidhur me pretendimin e subjektit pér sa i pérket shtimit té vlerés sé automjeteve si pasojé e
kryerjes sé shérbimeve té tyre, vec sa u argumentua mé sipér (paragrafi 28), trupi gjykues
véren se: (i) nga shgyrtimi i kontratave té shitblerjeve té automjeteve nuk rezulton té jeté
pérshkruar ndonjé defekt apo e meté e automjeteve kur jané bleré nga subjekti, apo ndonjé
pretendim/rezervé nga palét né momentin e nénshkrimit té kontratave té shitblerjes, pér sa i
takon gjendjes sé tyre teknike; (ii) subjekti ka paragitur vetém njé faturé pér riparimin e njérit
prej mjeteve pér njé vleré mé té vogél se diferenca e rritjes sé ¢mimit, ndérkohé gé riparimet e
pretenduara lidhur me automjetin tjetér mbeten né nivel deklarativ; (iii) nisur nga natyra e
riparimeve té kryera pér mirémbajtje — kéto shuma nuk mund té pérfshihen né ¢cmimin e
blerjes sé mjeteve, né ményré qé té ishin té pérjashtuara nga tatimi mbi té ardhurat. Edhe nése
shpenzimet e dokumentuara do té konsideroheshin hipotetikisht si njé vleré e shtuar e mjetit
né fjalé, gjithsesi nuk do té kishte njé impakt mbi rezultatin dhe vlerésimin final, pasi né ¢do
rast nuk do té justifikohej diferenca e té ardhurave té realizuara nga shitja e tre automjeteve né
raport me vlerat me té cilat kéto automjete ishin bleré nga subjekti.

Lidhur me pretendimin pér pakésimin e gjendjes cash me vlerén e pretenduar prej 900.000
lekésh, nisur nga orientimi i Kolegjit?* mbi raste t& ngjashme, Komisioni vleréson se pér sa
kohé nuk éshté deklaruar pakésimi i gjendjes sé disponuar cash né banesé nga subjekti né
vitin pérkatés, ky pretendim nuk mund té konsiderohet. Ndérsa, sa i pérket pérdorimit té
mundshém té kétyre kursimeve té disponuara cash né banesé, pérgjaté vitit 2015 pér blerjen e
automjetit dhe mundésisé financiare pér t’i rikrijuar/zévendésuar ato deri né fund té vitit —
ndonése pérdorimi i tyre nuk éshté deklaruar konkretisht né DIPP-né pérkatése té vitit 2015, si
njé ndér burimet pér blerjen e késaj pasurie — trupi gjykues vleréson se duhet té pranohet nisur
nga fakti gé kjo mundési nuk mund té pérjashtohet, pér sa kohé subjekti i rivlerésimit até vit
ka pasur té deklaruara kursime té disponuara né banesé, té cilat ishin krijuar mé herét me
burime té ligjshme financiare dhe késisoj ato mund té jené pérdorur pérkohésisht nga subjekti.
Ndérkohé gé mundésité financiare me burime té ligjshme pér té riplotésuar brenda vitit
gjendjen cash, pasqyrohen né analizén financiare té vitit pérkatés, gé po specifikohen né
vijim.

Bazuar né deklarimet e subjektit mbi kursimet e disponuara cash né banesé dhe ndryshimet e
deklaruara prej tij né deklaratat periodike té dorézuara, Komisionit i ka rezultuar se deri né
fund té vitit 2014, subjekti ka pasur kursime né masén 3.666.000 leké, té cilat duke u shtuar si
njé ndér burimet né analizén e kryer, do té ishin t& mjaftueshme pér té mundésuar blerjen e
automjetit né fjalé, me burime té ligjshme financiare. Por, nga analiza financiare e vitit 2015,
ka rezultuar njé mungesé e burimeve té ligjshme financiare prej 834.039 lekésh, pér té
riplotésuar kursimet cash, deri né fund té vitit 2015.

Né pérfundim té sa mé sipér, duke pranuar kété pretendim té subjektit — né kushtet gé
shuhen/zerohen mangeésité e konstatuara mé herét né rezultatet e hetimit lidhur me burimin
financiar pér krijimin e pasurisé automjet, ndonése pjesérisht krijohet njé pamundési e
subjektit pér té riplotésuar kursimet e tij — trupi gjykues ¢mon se né vetvete kjo
pamjaftueshméri financiare e rezultuar né analizén financiare té vitit 2015, né vetvete nuk
éshté e mjaftueshme gé té justifikojé aplikimin e masés sé shkarkimit nga detyra té z. Clirim
Sino.

3. Depozité bankare né masén 15.500 euro dhe gjendje cash né masén 10.000 euro

2lVendimi nr. 7(JR), daté 5.4.2019.
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34.

35.

36.

37.

38.

Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar njé depozité kursimi né masén 15.500% euro
prané “Intesa Sanpaolo Bank” dhe ka pérshkruar si burim krijimi kontratén e dhurimit té vitit
2011, prokurén e posacme té vitit 2010 dhe deklaratén noteriale té vitit 20112%. Nga shqyrtimi
i DIPP-sé sé vitit 2011, ka rezultuar se subjekti ka deklaruar né rubrikén e dhuratave dhe
trajtimeve preferenciale “mjete monetare dhuruar nga babai”, shumén 20.000 euro, por nuk e
ka deklaruar kété shumé specifikisht t&é mbartur né gjendje cash né banesé, né fund té vitit
2011.

| pyetur nga Komisioni lidhur me destinacionin e shumés sé dhuruar prej 20.000 euro si
pasojé e mosdeklarimit ndér vite t¢ mbartjes apo pakésimit/shpenzimit té késaj shume, né
pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti éshté shprehur se shumén 15.500 euro e ka depozituar né
“Intesa Sanpaolo Bank”, ndérsa pjesén tjetér e ka shpenzuar gjaté viteve, por pa specifikuar
momentin/vitin e shpenzimit té saj. Nga sa mé sipér — pérpos problematikave dhe pasaktésive
né deklarim — Komisioni nuk ka konstatuar problematika mbi ligjshmériné e burimeve
financiare té pérdorura pér té kryer depozitimin e shumés 15.500 euro né janar té vitit 2017.

Nga shqyrtimi i deklaratave periodike té dorézuara nga subjekti, ndér vite, rezulton se ky i
fundit ka deklaruar kursime me pérshkrimet pérkatése si vijon:

a. né DIPP/2009 — mjete monetare 500.000 leké;

b. né DIPP/2011 — kursime nga paga 300.000 leké;

c. né DIPP/2012 — kursime nga pagal100.000 leké;

d. né DIPP/2016 — gjendje cash né banesé 10.000 euro kursime té bashkéshortes si notere nga
fitimi i gjithé vitit 2016.

Referuar deklarimeve ndér vite dhe kérkesave ligjore pér deklarim, duket se né fund té vitit

2016 subjekti duhet té kishte njé gjendje té disponuar cash né banesé, né vlerén 5.018.700

leké pérfshiré kétu edhe shumén prej 20.000 euro té dhuruar nga babai. Ndérkohé nga

shqyrtimi i deklaratés Vetting, Komisioni konstaton se as subjekti dhe as bashkéshortja nuk

kané deklaruar ndonjé gjendje té disponuar cash. Lidhur me mospérputhjen e sipércituar

Komisioni i ka kérkuar subjektit té japé shpjegimet e tij népérmjet pyetésorit nr. 5, duke i

kérkuar té saktésonte gjendjen e disponuar cash né datat 31.12.2016 dhe 25.1.2017. Né

pérgjigje té sa mé sipér, subjekti ka béré me dije se gjendja e disponuar né banesé né datén

31.12.2016 ka gené 10.000 euro, si dhe né datén 25.1.2017 ka gené po 10.000 euro, por

mosdeklarimi né deklaratén Vetting té késaj gjendjeje ka gené njé harresé dhe se ai nuk ka

pasur pér géllim fshehjen e tyre.

Pér sa i takon gjendjes sé pretenduar si té kursyer gjaté vitit 2016, nga analiza financiare e
kryer nga Komisioni ka rezultuar se pér t¢ mbuluar shpenzimet e familjes, pér té krijuar
shtesat e rezultuara né llogarité bankare, si dhe pér té krijuar kursimet e pretenduara né
gjendje cash, subjekti i rivlerésimit ka pasur mundési pér krijimin e tyre me burime té
ligjshme financiare.

2Referuar dokumentacionit bankar ka rezultuar se subjekti ka depozituar né llogariné e tij né euro né “Intesa Sanpaolo
Bank”, pérkatésisht shumén 12.000 euro né datén 20.1.2017 dhe shumén 3.500 euro né datén 23.1.2017 me pérshkrimin
“kursime familjare”.

23K éto dokumente té trajtuara né pasuriné nr. 1 kané té béjné me dhurimin e shumés 20.000 euro nga babai i subjektit.
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39.

40.

41.

42.

Tabela nr. 3 — Analiza financiare pér vitin 2016

Té ardhura té vitit 2016 4 141 849
Shpenzime té vitit 2016 (2 029 836)
Shtesé né gjendjen cash né fund té vitit (1 352 700)
Shtesé né gjendjet e llogarive bankare (492 773)
Rezultati i vitit 2016 266 540

Né vijim té mbylljes sé hetimit administrativ, Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr.

84/2016 dhe paragrafit 5, té nenit C, té Aneksit té Kushtetutés, i ka kérkuar shpjegime pér sa

vijon:

» Duket se ka mospérputhje midis deklarimeve té subjektit né DIPP-té ndér vite, sa i pérket
kursimeve né gjendje cash né banesé dhe atyre té pretenduara né pérgjigje té
pyetésoréve.

> Duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklaratén Vetting gjendjen e
disponuar cash né banesé prej sé paku 10.000 euro, né kundérshtim me pércaktimet e
ligjit nr. 84/2016.

» Duket se pér t¢ mbuluar shpenzimet e familjes, pér té krijuar shtesat e rezultuara né
llogarité bankare, si dhe pér té krijuar kursimet e pretenduara né gjendje cash, né vitin
2016, subjekti i rivlerésimit ka pasur mjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, né prapésimet e
tij ka shpjeguar se nga kursimet e deklaruara prej tij ndér vite, né vitin 2015 gjendja cash
éshté pakésuar me 900.000 leké, si¢c u trajtua mé lart né analizén e pasurisé nr. 2 té kétij
vendimi. Po ashtu, ai ka béré me dije se ndonése prej tij nuk ishte deklaruar saktésisht né vitin
2011, nga shuma 20.000 euro gé i kishte dhuruar babai, né fund té vitit ka pasur té kursyer
vetém shumén 15.500 euro, e cila mé pas éshté depozituar né janar té vitit 2017. Nga sa mé
sipér, subjekti éshté shprehur se né fund té vitit 2016, ka pasur né banesé gjendje cash 15.500
euro nga paraté e dhuruara nga babai dhe 10.000 euro nga aktiviteti i bashkéshortes.

Subjekti éshté shprehur gjithashtu se kéto pasaktési gé lidhen me mosdeklarimin e gjendjes
cash né shumén 10.000 euro né deklaratén Vetting, si dhe mospasqyrimi me saktési té ploté i
pakésimit té kursimeve né vitet 2011 dhe 2015, jané pasaktési té karakterit formal, pér sa kohé
ato nuk shogérohen me pamjaftueshméri financiare, duke cituar géndrimin e Kolegjit té
Posacém té Apelimit né vendimin nr. 10, daté 14.4.2022%,

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, bazuar edhe né jurisprudencén e konsoliduar, vleréson se nuk géndrojné
pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér pakésimin e gjendjes cash né vitet 2011 dhe 2015,
pér sa kohé ato nuk jané deklaruar si pakésim né deklaratat periodike té viteve pérkatése, as
nuk mund té konsiderohen si disponibilitet i mjeteve financiare té ligjshme, por vetém né
masén e njé mjaftueshmérie pér zévendésimin brenda vitit té shumave té pretenduara si té

2Kolegji arsyeton se: “Lidhur me mosdeklarimin né deklaratén e pasurisé Vetting nga personi i lidhur, bashkéshortja e
subjektit té rivlerésimit, té llogarisé sé pérbashkét bankare me véllain e saj, Kolegji vleréson se subjekti i rivlerésimit ndodhet
pérpara deklarimit té pasakté, jo né pérputhje me nenin 33, pika 5, germa ‘@’ e ligjit nr. 84/2016, por kjo pasaktési nuk
shogérohet me pamjaftueshméri té burimeve financiare té ligjshme té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit pér shumat e
depozituara prej saj né kété llogari, sipas analizés financiare té kryer né Komision dhe né Kolegj dhe, pér kété shkak, pér
subjektin e rivlerésimit nuk mund té aplikohet pika 3,e nenit 61, té ligjit nr. 84/2016 .
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43.

44,

45,

pérdorura nga gjendja cash. Ndérsa, lidhur me mosdeklarimin né deklaratén Vetting té
kursimeve prej 10.000 euro, té deklaruara né DIPP-né e vitit 2016, trupi gjykues vleréson se
kjo pasaktési né vetvete nuk mund té pérbéjé shkak pér aplikimin e ndonjé mase rénduese
ndaj subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé nuk lidhet me pamundésiné financiare té krijimit té
shumave né fjalé.

4. Llogari e pagés dhe llogari plan kursimi né “Intesa Sanpaolo Bank”

Nga shqyrtimi i deklaratés Vetting ka rezultuar se subjekti ka deklaruar gjendjen né llogariné e
tij té pagés né “Intesa Sanpaolo Bank”, shumén prej 355.487 lekésh. Nga dokumentacioni i
administruar ka rezultuar se kjo gjendje éshté krijuar nga kreditimi i pagave té tij dhe shuma e
deklaruar pérputhet me gjendjen né datén 24.1.2017. Po ashtu, né deklaratén Vetting ka
deklaruar gjendje né llogariné e tij té kursimit né “Intesa Sanpaolo Bank’, né shumén 31.222
leké. Né pérfundim té sa mé sipér, gjendjet e deklaruara pérputhen me dokumentacionin e
administruar, si dhe nuk jané konstatuar problematika lidhur me burimin e krijimit té kétyre
llogarive.

5. Pasuri té deklaruara ve¢gmas nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit
5.1 Apartament banimi né lagjen “***”, Vloré

Né deklaratén Vetting bashkéshortja e subjektit té rivierésimit® ka deklaruar pasuriné e llojit
apartament me sip. 49 m?, té bleré kundrejt vlerés 2.800.000 leké, té pérfituar me ané té
kontratés sé porosisé sé vitit 2005, me burim krijimi té ardhurat personale nga puna dhe nga
prindérit e saj né emigracion. Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar
se apartamenti ishte porositur fillimisht me ané té kontratés sé porosisé?® sé¢ datés 2.9.2005,
nénshkruar kjo mes bashkéshortes sé subjektit A. L. dhe shoqgérive ndértuese “***” sh.p.k.
dhe “***” gh.p.k. Né& datén 12.2.2007, palét e lartpérmendura kané nénshkruar kontratén e
shitblerjes kundrejt cmimit 2.857.500 leké?’ dhe, mé tej, pasuria éshté regjistruar né z. k. ***,
me nr. pasurie ***,

Nga shqyrtimi i DIPP-ve ndér vite té subjektit dhe té bashkéshortes ka rezultuar se kjo pasuri
éshté deklaruar pér heré té paré prej té dyve, né vitin 2008, me vlerén 3.100.000 leké, me
burim krijimi té dhuruar nga prindérit e bashkéshortes. | pyetur nga Komisioni lidhur me
mosdeklarimin e késaj pasurie pérgjaté viteve 2005 - 2007 nga bashkéshortja dhe né DIPP-né
e vitit 2007 nga subjekti i rivlerésimit, ky i fundit, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, éshté
shprehur se pasuria nuk éshté deklaruar prej tij, pasi ata jané martuar né datén 28.9.2007.
Ndérsa, lidhur me mospérputhjen midis ¢mimit té deklaruar prej tyre dhe cmimit té pérshkruar
né kontratén e shitblerjes, subjekti ka shpjeguar se pérvec shlyerjes sé ¢cmimit bashkéshortja e
tij ka kryer edhe pagesat pér regjistrimin®® e késaj pasurie, si dhe pagesa té tjera®®, té cilat e
kané cuar vlerén totale té shpenzuar né 3.100.000 leké.

ZBashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka gené subjekt deklarues pér shkak té funksionit té saj publik, si pérmbaruese
gjygésore (Zyra e Pérmbarimit VVloré — Fier) pér periudhén 2002 — 2012.

%Jo e nénshkruar né prani té noterit publik.

2’Referuar udhézimit nr. 5, daté 23.11.2005, “Pér miratimin e kostos mesatare t& ndértimit nga Enti Kombétar i Banesave dhe
té koeficientit ‘K’ pér vitin 20057, té dhénat e tregut té liré té apartamenteve pér qytetin e Vlorés, kostoja e shitjes pér
sipérfage shfrytézimi ka gené me vlerén 48.716 leké/m?, ku do té rezultonte pér kété apartament njé ¢mim prej 2.387.084
lekésh.

2Bashkélidhur mandatarkétimi paguar shoqérisé “***” sh.p.k. vlera 105.000 leké&, daté 15.10.2006 dhe mandatarkétimi i
datés 15.9.2006, né shumén 160.000 leké.

2Nga administrimi i dokumentacionit té ardhur nga ZVRPP-ja Vloré me shkresén nr. *** prot., daté 7.6.2017, kjo e fundit ka
konfirmuar pasuriné e sipércituar.
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46.

47.

48.

49,

50.

Lidhur me burimin e krijimit té késaj pasurie

Nga shqyrtimi dhe analizimi i deklaratés Vetting ka rezultuar se bashkéshortja e subjektit ka
deklaruar burimin e késaj pasurie nga té ardhurat e saj nga puna dhe nga prindérit né
emigracion, ndérsa né DIPP-né e vitit 2008, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar apartamentin e
banimit né Vloré, té dhuruar nga prindérit e bashkéshortes. | pyetur nga Komisioni lidhur me
mospérputhjen midis burimit té krijimit té deklaruar né DIPP-né e vitit 2008 dhe atij té
pérshkruar né deklaratén Vetting, subjekti éshté shprehur se: “Kjo pasuri éshté bleré nga
prindérit e bashkéshortes dhe fondet jané 100% té tyre, mospérputhja né DIPP-né e vitit 2008
me deklaratén Vetting, ka ardhur si pasojé e njé lapsusi dhe pa asnjé géllim fshehjeje .

Né vijim té hetimit administrativ, Komisioni i éshté drejtuar subjektit pér té paragitur
mandatpagesat e kryera nga bashkéshortja pér kété apartament, me géllim qé té gartésohej
periudha kohore e kryerjes sé kétyre pagesave, si dhe pérfshirja e mundshme e ndonjé
kontributi financiar té subjektit né kété investim. Sé& bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 4, ai
ka paragitur dy mandatet® e kryerjes sé pagesave té cmimit té shitblerjes nga bashkéshortja e
tij, konkretisht pagesén e shumés prej 1.160.000 lekésh né datén 2.9.2005 dhe té shumés
1.640.000 leké né datén 20.12.2005, duke shpjeguar se bashkéshortja e tij ka jetuar né kété
apartament né periudhén shkurt 2005 — 2007 dhe se ky apartament pérdoret nga familja e tij
pér pushime dhe se nuk éshté dhéné asnjéheré né pérdorim apo me gira.

Lidhur me burimin e ligjshém té té ardhurave gé kané shérbyer pér blerjen e kétij apartamenti,
Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té paragiste
dokumentacionin provues té burimit té ligjshém té shumés 3.100.000 leké té dhuruar
bashkéshortes sé tij, nga prindérit e saj. Né pérgjigje té sa mé sipér, subjekti ka béré me dije se
pasuria né fjalé éshté bleré nga ana e tyre, pér arsye se vajza e tyre né até kohé punonte né
gytetin e Vlorés, duke béré me dije se si burim krijimi pér blerjen e késaj pasurie kané
shérbyer té ardhurat e tyre nga emigracioni né Greqi prej vitit 1991.

Sé bashku me pérgjigjet e mésipérme subjekti ka paragitur njé deklaraté3! noteriale té léshuar
nga néna dhe véllai i bashkéshortes né ***  Greqi, daté 23.11.2020, né té cilén kané deklaruar
se késtet pér likuidimin e vlerés monetare pér apartamentin né Vloré i kané paguar ata, pasi
kané punuar né Greqi pa ndérprerje. Gjithashtu, né mbéshtetje té sa mé sipér, pjesé e
dokumentacionit té disponuar éshté edhe njé deklaraté noteriale me nr. *** e datés 1.4.2010,
e léshuar nga babai i bashkéshortes sé subjektit, né té cilén éshté deklaruar se pagesa pér
apartamentin éshté pérballuar nga ana e tij dhe bashkéshortes sé tij, té cilét kané punuar dhe
vazhdojné té punojné né emigracion dhe se kjo ka gené njé dhuraté gé i éshté béré vajzés sé
tyre pérpara marteseés.

Subjekti i rivlerésimit nuk paragiti ndonjé dokumentacion ligjor gqé t& provonte ményrén e
dhurimit/kalimit té shumave nga familja e origjinés sé bashkéshortes te kjo e fundit apo
ndonjé dokumentacion gé té provonte burimin e ligjshém té té ardhurave té tyre. Referuar
ligjit nr. 84/2016, objekti i vlerésimit té pasurisé éshté pikérisht kontrolli i pasurisé, i
ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre dhe i pérmbushjes sé detyrimeve financiare pér
subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me té. Pér pasojé, sa i pérket verifikimit té
burimeve té ligjshme té krijimit té té ardhurave té pérdorura prej familjes sé origjinés sé
bashkéshortes sé subjektit, té& cilat kané shérbyer/kontribuuar né blerjen e apartamentit né

30N& pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka véné né dispozicion edhe njé deklaraté noteriale me nr. ***, daté 3.7.2021, té
shtetasit Gj. B., i cili ka konfirmuar deklarimet e bashkéshortes sé subjektit pér lidhjet e kontratave té viteve 2005 dhe 2007,
me ¢mimet e réna dakord.

3INé kété deklaraté palét kané deklaruar gjithashtu se nga momenti i martesés sé vajzés A. L. me z. Clirim Sino e né vijim,
pér té gjitha udhétimet e tyre né Greqi me ftesé té deklaruesve, i kané mbuluar té gjitha shpenzimet e géndrimit.
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51,

52.

53.

54,

55.

analizé, Komisioni, nisur edhe nga jurisprudenca e deritanishme®? ka kryer njé hetim té
hollésishém administrativ né kuadér té provueshmérisé dhe kénagjes sé kérkesave té nenit D,
pikat 1 dhe 3, té Aneksit té Kushtetutés dhe pikés 19, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016.

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni kreu njé verifikim dhe njé vlerésim ligjor pér
investime té tjera t¢ mundshme té kryera nga familja e origjinés sé bashkéshortes sé subjektit
deri né fund té vitit 2005, nga ku rezultoi se né emér té shtetasve E. L., M. L., L. L., E. L. nuk
rezulton té keté pasuri®® té regjistruara apo té jené kryer aplikime pér legalizimin e objekteve
informale. Gjithashtu, nga informacioni i pércjellé nga bankat e nivelit t€¢ dyté nuk ka
rezultuar ndonjé investim né llogari apo depozita me afat, té kryera nga shtetasit e mésipérm,
deri né fund té vitit 2005. Nisur nga sa éshté administruar si dhe né mungesé té paraqgitjes nga
subjekti té ndonjé dokumentacioni pér té provuar té ardhurat e anétaréve té familjes sé
origjinés sé bashkéshortes pér té bleré apartamentin dhe pér té mbuluar shpenzimet e jetesés,
dukg rezultuar késhtu me njé mungesé té burimeve té ligjshme financiare, né shumén totale té
tyre34,

Né vijim té mbylljes sé hetimit administrativ, sa i takon késaj pasurie Komisioni, bazuar né
nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 5, té nenit C, t¢ Aneksit té Kushtetutés i ka kaluar
subjektit barrén e provés pér té paragitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar té
kundértén e rezultateve té Komisionit pér kété pasuri:

> Duket se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk kané deklaruar né DIPP-né e
vitit 2007, apartamentin né fjalé.

> Duket se deri né kété fazé té hetimeve, né mungesé té ndonjé dokumentacioni lidhur me té
ardhura té mundshme té anétaréve té familjes sé origjinés sé bashkéshortes sé subjektit,
né shtetin grek, familja e bashkéshortes sé subjektit ka pasur njé mungesé té burimeve té
ligjshme financiare pér blerjen e pasurisé né analiz€ pér ¢mimin total té tij prej
2.800.000 lekésh.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pas u njoh me rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se
mosdeklarimi i pasurisé apartament né Vloré, né vitin 2007, ka gené njé harresé e cila éshté
ndrequr nga prej tyre né DIPP-né e vitit 2008, né njé kohé gé nuk ishte duke u zhvilluar
procesi Vetting, duke pretenduar se pér kété céshtje jané mbajtur géndrime né praktikén e
Kolegjit, referuar vendimit nr. 37, daté 24.11.2021. Lidhur me kété pasuri, subjekti ka
shpjeguar se pasuria ishte porositur fillimisht nga e shogja me ané té kontratés sé porosisé sé
vitit 2005, si dhe nga ana e saj éshté shlyer vlera e kétij apartamenti, né po kété vit, dy vite
pérpara martesés me subjektin.

Lidhur me burimin e ligjshém qé ka shérbyer pér blerjen e apartamentit, ai ka shpjeguar se
kané shérbyer té ardhurat e familjaréve té bashkéshortes nga emigracioni né Greqi prej vitit
1991 dhe se pér shkak té lidhjes sé ngushté prindér — fémijé, bashkéshortja nuk ka ruajtur
dokumentacion mbi ményrén e dhurimit/kalimit té té hollave nga familja e saj e origjinés.

Pér té provuar burimin e ligjshém té té ardhurave té prindérve té bashkéshortes, sé bashku me
prapésimet, subjekti ka véné né dispozicion dokumentacionin né gjuhén greke3 té pérkthyer

32Vendim nr. 15/2021 (JR), daté 18.6.2021, K. S.

33ASHK-ja Fier me shkresén nr. *** prot., daté 2.12.2021.

34Familja e origjinés sé bashkéshortes sé subjektit ka pasur edhe shpenzime pér jetesén né shtetin grek, sipas té dhénave té
publikuara né fagen zyrtare té Eurostat né web, linku: https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do.
BVertetime nga Ministria e Punés dhe Céshtjeve Sociale e-EFKA Greke pér té ardhurat e prindérve té bashkéshortes sé tij.
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né gjuhén shqipe, gé provon té ardhurat e prindérve nga viti 2002, si vit i paré i deklarimit
online, pasi mé paré, ka shpjeguar ai, nuk ka té dhéna pér té ardhurat, pasi merreshin me pulla
té cilat prindérit e bashkéshortes nuk i kané ruajtur duke mos pasur asnjé interes pér to.
Vjehrra ka realizuar paga shumé heré mé té larta nga ato té deklaruara, pasi ka punuar né
kategoriné e punésimit “personel shtépie te punédhénés té ndryshém”, duke deklaruar vetém
kontributet minimale pér kété kategori punésimi. Ndérkohé, vjehrri ka realizuar té ardhura
gjaté késaj periudhe sipas vértetimit té l8shuar, rreth 43.798 euro. Pér vitet 2004 dhe 2005 nuk
éshté deklaruar pér té gjitha ditét e punés dhe kétu nuk pérfshihet edhe bonusi i marré nga
paga. Megjithaté, subjekti ka pretenduar se té ardhurat e realizuara nga prindérit e
bashkéshortes si pér periudhén gé kané mundur té sigurojné dokumentacionin ashtu edhe pér
periudhat e tjera paraardhése, pér té cilat nuk éshté e mundur, kané gené té mjaftueshme pér té
bleré kété pasuri, duke kérkuar gé nga Komisioni té vlerésohet se ai éshté né kushtet e
parashikuara nga pika 2, e nenit 32, té ligjit nr. 84/2016.

Pérpos sa mé sipér, subjekti ka kérkuar gé nga Komisioni té merret né konsideraté edhe
vendimi nr. 19, daté 10.6.2022, i Kolegjit, ku nga shkurtimi i tij arrihet né konkluzionin se
mungesa e burimeve té ligjshme financiare nga personat e tjeré té lidhur pér pasuri té krijuar
nga bashkéshortét, pérpara martese, nuk pérbéjné shkage pér marrjen e masés disiplinore®®.

Vlerésimi i trupit gjykues

Nga analizimi i dokumentacionit té paragitur sé bashku me prapésimet ka rezultuar se pérgjaté
periudhés 2002 — 2005, prindérit e bashkéshortes sé subjektit kané realizuar té ardhura nga
punésimet pérkatése né masén totale 43.798 euro, té konvertuara kéto né vlerén 5.699.514
leké, té cilat referuar té dhénave té Eurostat jané té péraférta me shpenzimet e jetesés né Greqi
pér té njéjtén periudhé, prej 5.578.402 lekésh. Nga sa mé sipér, pér prindérit e bashkéshortes
sé subjektit do té rezultonte njé mungesé e burimeve té ligjshme financiare prej 2.678.889
lekésh, pér blerjen e kétij apartamenti.

Lidhur me pretendimin e subjektit se ai gjendet né kushtet e pamundésisé pér té paragitur njé
pjesé té dokumentacionit pér té ardhurat e realizuara nga prindérit e bashkéshortes, pérpara
vitit 2002, trupi gjykues, duke mbajtur né vémendje praktikén e méparshme dhe pér sa kohé:
(1) nga subjekti nuk u paragit ndonjé dokumentacion qé té provojé se autoritetet greke jané né
pamundési pér té provuar/dokumentuar té ardhurat/kontributet e realizuara/paguara nga
familjarét e bashkéshortes pérpara vitit 2002 apo se dokumenti éshté zhdukur, ka humbur, nuk
mund té béhet pérséri apo nuk mund té merret né rrugé tjetér; (ii) nga subjekti nuk u paraqit
ndonjé dokumentacion gé té provonte, sé paku, ekzistencén e ndonjé marrédhénieje punésimi
té familjaréve té bashkéshortes dhe shumat e pretenduara si té fituara, pérpara vitit 2002 —
vleréson se nuk jané provuar mjaftueshém elemente qé té provojné se subjekti (apo prindérit e
bashkéshortes sé tij) té jené né kushtet e pamundésisé objektive, té parashikuara né nenin 32/2
té ligjit nr. 84/2016.

Nisur nga sa mé sipér, duke analizuar situatén faktiko-ligjore, pér sa i takon pasurisé né
analizé, trupi gjykues, pér njé vlerésim pérfundimtar lidhur me kété marrédhénie juridike,
mban né vémendje kéto fakte: (i) kontrata e porosisé éshté nénshkruar né vitin 2005 dhe
pagesat ndaj palés shitése jané kryer prej znj. L. né po kété vit, periudhé né té cilén ajo ende
nuk e gézonte statusin e bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit; (ii) ka ekzistuar sé paku njé
deklaraté noteriale e méhershme, né njé periudhé pérpara procesit té rivlerésimit, e léshuar
nga babai i bashkéshortes sé subjektit, né vitin 2010, sipas sé cilés apartamenti né analizé ka
gené njé dhuraté qé i éshté béré vajzés sé tyre, pérpara martesés; (iii) nuk ka rezultuar ndonjé

%G;jithashtu, subjekti, pérveg vendimit nr.19/2022, pérmend si referencé edhe vendimet nr. 15/2021.
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kontribut financiar nga subjekti i rivlerésimit pér blerjen e késaj pasurie. Né kéto kushte,
Komisioni nuk e vleréson proporcional penalizimin e subjektit pér shkak té késaj pasurie. Né
kéto kushte, Komisioni nuk e vleréson proporcional penalizimin e subjektit pér shkak té késaj
pasurie, por situata financiare né lidhje me té do té mbahet né konsideraté né vlerésimin
térésor né lidhje me kriterin e pasurisé.

Né konkluzion, trupi gjykues — duke mbajtur né vémendje jurisprudencén e fundit té Kolegjit,
(vendimi nr. 19, daté 10.6.2022, i cili ka vlerésuar se problematikat e konstatuara lidhur me
pasuriné banesé, nuk jané té mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit t€ pasurisé sipas
pércaktimit té nenit 61, pika 3, e ligjit nr. 84/2016, dhe se ato nuk konsiderohen se mund té
mjaftojné si shkage objektive proporcionale té vendosura né procesin e rivlerésimit kalimtar,
pér té ngarkuar drejtpérdrejté me masé disiplinore subjektin e rivlerésimit) — arrin né
pérfundimin se problematikat e konstatuara lidhur me kété pasuri né vetvete nuk jané té
mjaftueshme gé té ngarkojé me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit dhe pavarésisht késaj
situata financiare né lidhje me kété pasuri do té mbahet né konsideraté né vlerésimin térésor
né lidhje me kriterin e pasurisé.

5.2 Automjet tip “Volkswagen Golf 5”

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré né deklaratén Vetting nga bashkéshortja e subjektit
si pasuri e pérfituar sipas faturés sé blerjes sé datés 5.3.2014, me burim nga té ardhurat
personale dhe kursime ndér vite. Nga shqyrtimi i DIPP-ve té viteve 2014 e né vijim ka
rezultuar se kjo pasuri nuk éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit dhe as nga bashkéshortja
sa mé sipér. Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, i ka kérkuar subjektit té bénte me dije
shkakun e mosdeklarimit té késaj pasurie, i cili né pérgjigje éshté shprehur se: “Mosdeklarimi
ka gené harresé dhe nuk ka pasur géllim fshehjen e pasurisé, té ardhurat e pérdorura pér
blerjen e saj kané gené me burim nga té ardhurat nga puna e bashkéshortes si notere .

DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 5.3.2020, ka konfirmuar pronésiné e automjetit
né fjalé né emér té bashkéshortes sé subjektit, si dhe ka véné né dispozicion dosjen e
automijetit, nga ku ka rezultuar se automjeti tip “Volkswagen Golf 5” éshté bleré nga me ané
té faturés gjermane té datés 5.3.2014, kundrejt gmimit 2.000 euro, zhdoganuar kundrejt tarifés
132.155 leké, nga ku duket se investimi total pér kété pasuri ka gené né masén 412.375 leké.

Lidhur me burimin e krijimit té késaj pasurie

Né deklaratén Vetting bashkéshortja e subjektit ka deklaruar burimin e késaj pasurie nga té
ardhurat personale, kursimet ndér vite, ashtu sikurse éshté trajtuar edhe mé lart. Subjekti apo
bashkéshortja nuk kané deklaruar né ndonjé prej DIPP-ve pakésim té kursimeve té deklaruara
mé herét dhe referuar orientimeve té Kolegjit®’, si pasojé e mosdeklarimit t& veté pasurisé por
edhe té burimit financiar té pérdorur né DIPP-né e vitit pérkatés té kryerjes sé kétij investimi,
Komisioni nuk ka konsideruar pérdorimin e kursimeve si burim pér kété pasuri. Né kéto
kushte, nga Njésia e Shérbimit Ligjor éshté pérllogaritur pér kété pasuri mundésia e krijimit té
shumés sé shpenzuar deri né datén e blerjes sé automjetit 5.3.2014.

Gjaté analizimit té késaj periudhe ka rezultuar se bashkéshortja e subjektit ka ushtruar
aktivitetin si notere, A. S. person fizik®, regjistruar né organet tatimore né datén 15.5.2012.
Komisioni ka konsideruar té ardhurat e personit fizik, né ményré pérpjesétimore, né raport me

$7Vendim nr. 7/2019(JR), daté 5.4.2019.
Bpersoni fizik A. S., me NIPT *** ka ndryshuar objektin e aktivitetit t& saj nga “ushtrim i veprimtarisé si pérmbarues
gjyqésor privat” né “notere”, né datén 29.7.2013.
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té ardhurat e realizuara gjaté vitit 2014, té cilat rezultuan né masén 491.656 leké. Nga
shqyrtimi i llogarive bankare té subjektit dhe té bashkéshortes sé tij ka rezultuar se nga
llogaria e pagés sé subjektit, deri né datén 13.3.2014, jané térhequr gjithsej fondet né shumén
155.000 leké. Pas pérllogaritjes sé shpenzimeve té familjes, pérgjaté té njéjtés periudhé, ka
rezultuar njé mungesé e burimeve té ligjshme financiare prej 90.768 lekésh, sipas tabelés né
vijim.

Tabela nr. 4 — Analiza financiare pér blerjen e automjetit me targa ***

Té térhequra nga llogaria e pagés sé subjektit 1.1.2014 - 13.3.2014 155,000
Té ardhura nga aktiviteti b/shortes janar - 13.3.2014 491,656
Shpenzime jetese (2 persona) janar - 13.3.2014 (133,099)
Shpenzime udhétimi 1.1.2014 - 13.3.2014 (191,951)
Shpenzim pér blerjen e mjetit *** (280,220)
Shpenzim pér zhdoganim automjeti (132,155)
Rezultati né daté 13.3.2014 (90,768)

Nga sa mé sipér ka rezultuar, Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe
paragrafit 5, té nenit C, t&€ Aneksit té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés pér té
paragitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té arritura pér
kété pasuri:

> Duket se subjekti dhe bashkéshortja e tij nuk e kané deklaruar pasuriné e llojit automjet,
duke mos deklaruar késhtu as burimin e krijimit té pasurisé, nga DIPP-ja e vitit 2014 e né
vijim deri né deklaratén Vetting.

> Duket se pér blerjen e pasurisé né fjalé, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka pasur
njé mungesé té burimeve té ligjshme financiare prej 90.768 lekésh.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit ka dhéné shpjegimet e tij, duke béré me dije se mosdeklarimi né vitin
2014, té kétij automjeti ka gené njé harresé dhe nuk ka pasur géllim fshehjen e pasurisé, si dhe
té ardhurat e pérdorura pér blerjen e saj kané gené me burim nga té ardhurat nga puna e
bashkéshortes si notere, me ané té té cilave ka pasur mjaftueshméri té burimeve té ligjshme.
Subjekti vijon se kjo pasaktési éshté né fakt e pashogéruar me pamjaftueshméri financiare, sic¢
do té shpjegohet mé poshté dhe, pér pasojé, nuk mund té jeté shkak pér marrjen e masés
disiplinore.

Subjekti ka kundérshtuar analizén financiare, fillimisht pér sa i pérket pérllogaritjes né ményré
pérpjesétimore nga Komisioni, té fitimit t& personit fizik té bashkéshortes sé tij, por pa dhéné
ndonjé vleré konkrete. Subjekti éshté shprehur se mes té tjerash ka deklaruar si burim né
deklaratén Vetting edhe kursimet ndér vite, pér rrjedhojé pamundésia financiare nga analiza e
kryer nga Komisioni éshté e pasakté, pasi sikurse éshté pérmendur edhe mé lart, kursimet
cash mund té pakésohen pérkohésisht gjaté vitit dhe té riplotésohen deri né fund té vitit.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, referuar dokumentacionit té administruar pérgjaté hetimit, por edhe
shpjegimeve té subjektit, duke mbajtur né konsideraté se: (i) pérdorimi i kursimeve ishte
deklaruar prej subjektit si njé ndér burimet pér kété pasuri; (ii) vlera e kursimeve té deklaruara
mé herét prej subjektit ndér vite ishin mése té mjaftueshme pér té mbuluar vlerén e kétij
automijeti; si dhe (iii) pérllogaritja e kryer nga Komisioni mbi té ardhurat e aktivitetit té
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bashkéshortes sé subjektit, né ményré pérpjesétimore nuk mund té jeté plotésisht e sakté,
vleréson se né té gjitha rastet kjo mungesé financiare relativisht e papérfillshme nuk do té
impaktonte né vlerésimin final té rastit.

5.3 Depozité né emér té personit fizik A. S., né vlerén 43.000 euro

Kjo depozité éshté deklaruar né deklaratén Vetting nga bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit si depozité e personit fizik, por pa pérshkruar burimin e krijimit té saj. Nga
shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2016, subjekti ka deklaruar ¢eljen e késaj depozite né llogariné né
BKT, té krijuar nga 37.371 euro té transferuara nga llogaria personale e bashkéshortes né
BKT dhe 5.197 euro, té transferuara nga llogaria e personit fizik, po né BKT. Nga
dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se kjo depozité éshté ¢celur né datén
23.12.2016, né shumén 43.000 euro.

Shuma prej 37.371 euro ka ardhur si pasojé e konvertimit té shumés 5.125.158 leké, té
gjendjes sé disponuar mé herét né llogariné bankare né BKT té bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit, né datén 21.12.2015. Kjo shumé prej 5.125.158 lekésh, nga shqyrtimi i llogarisé
bankare, ka rezultuar té jeté formuar nga depozitimet si vijon:

shuma prej 300.000 lekésh né datén 2.8.2013;

shuma prej 400.000 lekésh né datén 5.8.2013;

shuma prej 3.300.000 lekésh né datén 9.8.2013;

shuma prej 500.000 lekésh né datén 23.6.2015 (transferuar nga personi fizik);
shuma prej 865.500 lekésh né datén 26.6.2015.

®o0 o

Shuma prej 5.197 euro ka ardhur si pasojé e konvertimit té shumés 699.999 leké, té gjendjes
sé disponuar né llogariné bankare né BKT té personit fizik té bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit, né datén 23.12.2016.

a. Analiza e burimit té krijimit té depozitimeve té vitit 2013

Nga shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2013 ka rezultuar se shumén 4.000.000 leké, té depozituar né
vitin 2013, subjekti nuk e ka deklaruar né deklaratén vjetore, por e ka deklaruar kété shumé
né DIPP-né e vitit 2015, me burim nga transferimi i llogarisé sé biznesit té bashkéshortes nga
veprimtaria si pérmbaruese gjyqgésore private dhe po né kété vit ka deklaruar shtesat e
ndodhura gjaté vitit 2015.

Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 2, i ka kérkuar subjektit té béjé me dije shkakun e
mosdeklarimit té depozités né emér té bashkéshortes né vitet 2013 dhe 2014, duke i kérkuar
gjithashtu té paragesé dokumentacionin pér burimin e ligjshém té krijimit té saj. Né pérgjigje
té sa mé sipér, subjekti ka shpjeguar se: “Depozita e ka burimin nga té ardhurat e realizuara
nga bashkéshortja nga aktiviteti privat si pérmbaruese gjygésore nga data 5.5.2012 deri mé
26.7.2013, kur ka filluar aktivitetin si notere, ku sipas pasqyrave financiare té vitit 2012 fitimi
neto éshté 2.104.746 leké dhe né vitin 2013 éshté 2.332.834 leké. Né datén 9.8.2013
bashkéshortja ka térhequr shumén dhe po né datén 9.8.2013 ka derdhur né llogariné
personale duke e kaluar né depozité me afat . Lidhur mé arsyen e mosdeklarimit subjekti ka
shpjeguar se ka gené njé harresé dhe se kété llogari e ka deklaruar né ILDKPKI kur éshté
pyetur né mars té vitit 2016.

Komisionit, nga shqyrtimi i llogarive bankare té personit fizik, i ka rezultuar se né datén
9.8.2013, bashkéshortja e subjektit ka térhequr shumén 3.300.000 leké nga llogaria né BKT,
té cilat jané depozituar né po kété daté né llogariné personale. Po ashtu, nga llogaria e personit
fizik né “Credins Bank” ajo ka térhequr né datén 2.8.2013 shumén 116.000 leké, ndérsa nga
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llogaria e personit fizik né “Tirana Bank”, ajo ka térhequr né datén 5.8.2013, shumén 506.885
leké dhe né kété daté éshté depozituar shuma 400.000 leké né llogariné personale né BKT.

Nga sa mé sipér, Komisioni véren se sé paku shuma prej 3.816.000 lekésh rrjedh nga shumat
e térhequra nga llogarité e personit fizik, ndérkohé gé pér shumén e mbetur prej 184.000
lekésh nuk ka rezultuar ndonjé térhegje tjetér. Ndonése duket se kjo shumé rrjedh nga shumat
e térhequra nga llogarité e personit fizik té bashkéshortes sé subjektit, nga analizimi i
pasqyrave financiare té depozituara prané organeve tatimore nga personi fizik A. S., gjaté vitit
2013, shuma e té ardhurave té térhequra nga Ky aktivitet dhe pér té cilat jané paguar detyrimet
tatimore dhe gé duket té kené kaluar né ekonominé familjare, kané gené né masén totale
2.104.764 lek&®,

Pér celjen e depozités né analizé, bashkéshortja e subjektit ka pérdorur gjithashtu edhe njé
shumé prej 1.895.236 lekésh nga fondet e aktivitetit, ndérkohé gé nga analizimi i zérave té
bilancit té viteve 2013 dhe 2014, duket se edhe fitimi i vitit 2013 é&shté shpérndaré/térhequr
nga pronari né vitin pasardhés. Kjo shumé ka vijuar té géndrojé né llogariné e bashkéshortes
sé subjektit edhe pas kétij viti, duke mos pasur késhtu mjaftueshméri té burimeve té ligjshme
financiare, sé paku né masén 1.895.236 leké.

Tabela nr. 5 — Analiza financiare pér depozitimin e shumés 4.000.000 leké

Té ardhura nga aktiviteti b/shortes 2013 2104 764
Investuar né depozité me afat (4 000 000)
Re zultati (1 895 236)

b. Analiza e burimit té krijimit té depozitimeve té vitit 2015

Sic¢ éshté evidentuar dhe mé lart, shuma prej 4.000.000 lekésh ka géndruar e investuar né
depozité me afat deri mé 27.8.2015, si dhe éshté kryer depozitimi né datén 26.6.2015 i shumés
865.500 leké dhe transferimi né datén 23.6.2015 i shumés 500.000 leké nga llogaria e personit
fizik t& bashkéshortes sé subjektit. Nga shqyrtimi i llogarive bankare ka rezultuar se shuma
prej 865.500 lekésh éshté térhequr nga bashkéshortja e subjektit né po té njéjtén daté nga
llogaria e kursimit né “Tirana Bank”.

Kjo llogari kursimi né “Tirana Bank” éshté celur prej bashkéshortes sé subjektit né vitin 2003
nga depozitimet pérgjaté kétij viti t¢ shumés totale prej 173.000 lekésh. Mé pas, ajo éshté
shtuar me té ardhurat nga interesat ndér vite dhe deri né fund té vitit 2010 vlera e saj ka arritur
né 244.503 leké. Né vijim, né vitin 2011, bashkéshortja e subjektit ka shtuar kété depozité me
shumat, pérkatésisht:

a. 210.000 leké né datén 1.4.2011;
b. 86.500 leké né datén 24.6.2011;
c. 200.000 leké né datén 29.7.2011.

3Referuar pasqyrave financiare té dorézuara prané organeve tatimore, té ardhurat neto té disponueshme pér t’u kaluar né
ekonominé familjare gjaté vitit 2013, jané pérllogaritur duke konsideruar edhe ndryshimin né llogarité e pagueshme,
ndryshimin né llogarité e arkétueshme, ndryshimet né gjendjet e llogarive bankare té personit fizik, si dhe ndryshimet né
makinerité dhe pajisjet/apo inventarin, nga viti 2012 deri né vitin 2013. Né pérfundim té késaj analize, duket se gjaté vitit
2013, ky aktivitet ka shpérndaré fitimin e vitit t& méparshém. Népérmjet pyetésorit nr. 7, Komisioni i ka kérkuar subjektit té
rivlerésimit té bénte me dije né lidhje me ményrén dhe kohén kur jané arkétuar té ardhurat e deklaruara si té paarkétuara dhe
kur jané shlyer detyrimet e deklaruara si té papaguara. Né pérgjigje té sa mé sipér, subjekti ka paraqgitur té dhénat e
pérshkruara né shénimet shpjeguese té ¢do bilanci té dorézuar, duke u shprehur se kéto té dhéna jané interpretuar né bazé té té
dhénave dhe dokumenteve zyrtare té vetédeklaruara prané organeve tatimore, sipas ligjeve né fugi.

22



78.

79.

80.

Komisioni ka pérllogaritur té ardhurat*® e familjes sé subjektit deri né daté 29.7.2011*, si dhe
shpenzimet e kryera prej tyre pérgjaté sé njéjtés periudhé. Nga analiza e kryer lidhur me kéto
depozitime té vitit 2011 ka rezultuar se pér kryerjen e tyre subjekti dhe bashkéshortja kané
pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme financiare prej 119.794 lekésh, sipas detajimit né
tabelén e méposhtme.

Tabela nr. 6 — Analiza financiare pér depozitimet né llogari né vitin 2011

Té ardhura nga pagat 1.1.2011 - 29.7.2011 719 800
Té ardhura nga kthimi i garancise pasurore 200 000
Té ardhura nga pensionet janar - korrik 178 420
Té ardhura nga aktiviteti nénés janar - korrik 2011 (142 200)
Shpenzime té familjes janar - korrik 2011 (536 154)
Shtuar depozita né emér té vajzés 24.6.2011 (43 160)
Depozituar né llogariné e kursimit TB (496 500)
Rezultati né daté 29.7.2011 (119 794)

Nga sa mé sipér, ka rezultuar se Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe
paragrafit 5, té nenit C, t&€ Aneksit té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés pér té
paragitur prova ose shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té arritura pér
kété pasuri.

> Duket se bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit nuk ka deklaruar né DIPP-né e viteve
2013 dhe 2014 depozitén me vleré 4.000.000 leké té celur né llogariné e saj personale né
BKT dhe as burimin e krijimit té saj.

» Duket se bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka pasur njé mungesé té burimeve té
ligjshme financiare prej 2.015.030 lekésh, pér depozitimet e kryera prej saj, té cilat mé
pas kané kontribuuar né krijimin e depozités prej 43.000 euro (pérkatésisht 1.895.236
leké né vitin 2014 dhe 119.794 leké né vitin 2011).

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar né prapésimet e depozituara se mosdeklarimi i késaj
depozite né vitet 2013 dhe 2014 éshté njé pasaktési e ndrequr prej tij né vitin 2015 dhe
gjendja e késaj llogarie &shté lehtésisht e evidentueshme né banké, duke e béré kété njé gabim
njerézor dhe pa asnj€ qéllim pér t’iu shmangur kontrollit t€ organeve ligjzbatuese.

40Neé kété analizé jané pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet e prindérve té subjektit, me té cilét ai ka bashkéjetuar deri né vitin
2011 dhe kané pasur njé ekonomi té pérbashkét familjare. Referuar pasqyrave financiare té vitit 2011 té aktivitetit t& nénés sé
subjektit, H. S., person fizik, ka rezultuar se gjaté kétij viti aktiviteti ka pasur fitim neto 59.713 leké, detyrime 83.564 leké e
té drejta 393.058 leké. Gjithashtu, né fund té vitit 2011, ky aktivitet ka pasur gjendje né arkén e biznesit 10.948 lekg, si dhe
shpenzime amortizimi 16.958 lekg, té cilat u pérfshiné né llogaritje, duke rezultuar me njé humbje neto prej 243.771 lekésh.
Komisioni ka pérllogaritur pjesén takuese, né ményré pérpjesétimore pér njé periudhé 7-mujore, né raport me vlerén totale.
Nisur nga fakti qé personi fizik, referuar ligjit nr. 9901, daté 14.4.2008, “Pér tregtarét dhe shoqérité tregtare”, pér detyrimet
gé rrjedhin nga veprimtarité e ushtruara pérgjigjet personalisht me té gjithé pasuriné e té drejtat e tij, humbjet e rezultuara nga
veprimtaria e mésipérme jané konsideruar té mbuluara nga ekonomia familjare.

“Brenda kétij intervali, pérve¢c shumave té konsideruara nga Komisioni nga té ardhurat nga pagat e subjektit dhe té
bashkéshortes sé tij, ka rezultuar edhe njé térhegje e kryer nga kjo e fundit, né shumén 200.000 leké, né muajin gershor 2011,
por burimi i tyre rrjedh nga njé transferim i kryer nga Prokuroria e Rrethit Fierit né favor t& bashkéshortes sé subjektit,
300.000 leké, pér té cilin ishte i pagarté géllimi. Pér t& gartésuar sa mé sipér, Komisioni i éshté drejtuar subjektit té
rivlerésimit népérmjet pyetésorit nr. 4. N& pérgjigje té tij, subjekti ka béré me dije se shuma prej 300.000 lekésh i éshté
transferuar bashkéshortes, pasi ajo e kishte vendosur si garanci pasurore pér dajén e saj, z. K. B. dhe pas pérfundimit té
gjykimit i éshté kthyer pas.
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Ndérsa, sa i pérket analizés financiare dhe konkluzioneve t¢ Komisionit mbi té ardhurat e
térhequra nga aktiviteti i bashkéshortes gjaté vitit 2013 dhe, si rrjedhojé, edhe té
pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme financiare, subjekti 8shté shprehur se nga lévizjet
e llogarive bankare duket garté gé depozita e kursimit né BKT, e krijuar prej bashkéshortes,
ka si burim té ardhurat nga aktiviteti dhe kéto té ardhura qé kané kaluar né ekonominé
familjare kané gené mé té larta, si pasojé e térhegjes né vitin 2013, si té fitimit té vitit té
méparshém, ashtu edhe até té vitit 2013.

Konkretisht, subjekti ka béré me dije se shumat e térhequra nga llogarité bankare té personit
fizik gjaté vitit 2013 kané si burim fitimin e vitit paraardhés, por edhe shumat gé jané krijuar
si rezultat i parapagimeve pér kryerjen e veprimeve pérmbarimore gjaté vitit 2013, duke béré
té disponueshme edhe kéto shuma. Né ményré té detajuar, subjekti ka shpjeguar se né vitin
2013 éshté térhequr fitimi i vitit 2012, por gjaté kétij viti jané kryer gjithashtu térhegje té
fondeve qgé i pérkasin fitimit té vitit 2013, té cilat né aktiv jané regjistruar gabimisht né zérin
“kérkesa té arkétueshme”, ndérkohé gé nga analiza e pasqyrave financiare té viteve né vijim
rezulton se né ké&té shumé jané pérfshiré si klientét ashtu edhe térhegjet e kryera nga
bashkéshortja, gé né fakt jané fitimet e vitit 2013. Mé pas, né pasqyrat financiare té vitit 2014,
kéto té€rheqje jané pasqyruar né zérin “debitoré té tjeré” duke riklasifikuar kété zé bilanci né
raport me pasqyrat financiare t€ vitit 2013, ku ishte paraqitur e gjithé vlera né zérin “kérkesa
té arkétueshme”. Pérveg leximit t€ pasqyrave financiare Q& tregojné se gjaté vitit 2013
bashkéshortja nuk ka térhequr vetém fitimin e vitit 2012, subjekti thekson se kété fakt e
tregojné edhe veté térhegjet né llogarité bankare, cka provon dhe saktésiné e shpjegimeve té
tij.

Subjekti ka vijuar duke shpjeguar se nga llogarité bankare té personit fizik bashkéshortja ka
térhequr nga BKT-ja deri né datén 9.8.2013 shumén 3.991.000 leké dhe nga llogaria prané
“Credins Bank” éshté térhequr shuma 734.500 leké, cka tregon se nga personi fizik gjaté vitit
2013 nuk éshté térhequr vetém fitimi i vitit 2012. Duke analizuar kéto térhegje dhe duke i
krahasuar me pasqyrat financiare té vitit 2013, rezulton se shuma 2.839.516 leké e shénuar né
zérin “kérkesa té arkétueshme”, faktikisht pérmban si té drejtat e personit fizik nga térhegjet e
kryera prej bashkéshortes si e vetépunésuar ashtu edhe té drejtat nga klientét. Pér rrjedhojé,
subjekti ka kérkuar gé né vitin 2013, té ardhurat nga aktiviteti duhet t€ njihen né masén
4.751.000 leké, sa fitimi i vitit 2012 né shumén prej 2.104.764 lekésh dhe shuma e térhequr
gjaté vitit 2013 né vlerén 2.646.331 leké, e cila éshté riklasifikuar si z& né bilancin e vitit
2014. Bazuar né arsyetimin e mésipérm, pér depozitimin e shumés 4.000.000 leké,
bashkéshortja e subjektit do té rezultonte me mjaftueshméri té burimeve té ligjshme
financiare.

Lidhur me mungesén prej 119.794 lekésh té burimeve financiare té ligjshme pér depozitimet e
kryera nga bashkéshortja e tij né vitin 2011, subjekti ka kundérshtuar analizén e Komisionit,
duke kérkuar gé té konsiderohet se ai ka pasur edhe gjendje cash nga viti i méparshém prej
500.000 lekésh me shpjegimin se deklarimi mbi shtimin/pakésimin e gjendjes cash béhet pér
datén 31 dhjetor dhe kursimet cash té japin mundésiné e pérdorimit gjaté vitit né njé daté té
caktuar.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, pasi administroi dhe shqyrtoi shpjegimet e subjektit, té paragitura né Komision
dhe ato té shprehura prej tij né seancén dégjimore, vlerésoi té pranojé kérkesén e subjektit
lidhur me té ardhurat e vitit 2013 dhe, rrjedhimisht, ripérllogariti shumat e arkétuara nga
bashkéshortja e subjektit pérgjaté vitit 2013, si dhe ato té térhequra prej saj, bazuar kété heré
né lévizjet bankare, pér sa kohé né kéto té fundit ishin pasgyruar té gjitha transaksionet e
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kryera nga personi fizik, né ményré té detajuar, té cilat rezultuan me té dhéna té ndryshme nga
ato té raportuara népérmjet pasqyrave financiare (bilancit) té aktivitetit né fjalé — ndonése njé
variant/pretendim i tillé nuk ishte dhéné/ngritur mé herét né deklarimet e subjektit dhe as né
pérgjigjet e tij té pyetésoréve té dérguar nga Komisioni.

Nga pérpunimi i té dhénave té pasqyruara né lévizjet e llogarive bankare ka rezultuar se vetém
nga parapagimet e pérfituara pér shérbimet pérmbarimore, gjaté vitit 2013, bashkéshortja e
subjektit ka arkétuar sé paku njé shumé rreth 2.400.000 leké, e cila sé bashku me fitimin e
vitit t& méparshém rreth 2.100.000 leké, arrijné vlerén e térhequr nga bashkéshortja prej
4.000.000 lekésh pér celjen e depozités bankare né analizé.

Nga sa mé sipér, ndryshe nga sa i ishte njoftuar subjektit né rezultatet e dérguara nga
Komisioni — né vijim té pranimit té pretendimit té subjektit t& rivlerésimit, si mé sipér
detajuar, pér sa kohé ky pretendim gjen mbéshtetie né dokumentacionin bankar té
lartpérmendur — trupi gjykues konkludon se pér celjen e depozités né fjalé bashkéshortja e
subjektit ka pasur mjaftueshmeéri té burimeve té ligjshme financiare nga aktiviteti i vet.

Gjithashtu, nga shqyrtimi i pasgyrave financiare té viteve t€ mépasshme, ka rezultuar se né
vitin 2016, zéri “debitoré t& tjeré”, né té cilin subjekti ka shpjeguar e pretenduar se ishin té
pérfshira dhe té drejtat financiare (té pritshme) gé kishte aktiviteti nga veté pronari
(bashkéshortja e subjektit), zerohet. Ky fakt tregon se né kété vit (2016) shuma e marré nga
aktiviteti dhe e pérdorur né vitin 2013 prej bashkéshortes, i éshté kthyer pas aktivitetit, nga
bashkéshortja/familja e subjektit. Si pasojé e kétij veprimi, né vitin 2016, shuma e térhequr
prej bashkéshortes sé subjektit nga té ardhurat e aktivitetit qé ishte llogaritur mé herét né
masén 2.930.227 leké, do té pakésohej me shumén e kthyer pas tek aktiviteti, duke zvogéluar
disponibilitetin e shumés sé kaluar né ekonominé familjare nga kéto té ardhura, pér vitin
2016, né masén 619.488 leké — duke afektuar késhtu analizén financiare té vitit 2016, i cili
tashmé do té rezultonte me njé balancé negative prej 2.044.199 lekésh.

Lidhur me sa mé sipér, trupi gjykues vleréson té theksojé se — ndryshe nga viti 2013, pér té
cilin u morén né konsideraté pretendimet e subjektit té rivlerésimit pasi gjetén mbéshtetje mbi
njé prové alternative, konkretisht te té dhénat e detajuara, té pérshkruara né lévizjet bankare —
pér vitet e mépasshme 2014 — 2016%2, pér shkak t& ndryshimit té tipologjisé sé aktivitetit té
bashkéshortes sé subjektit (nga pérmbaruese né notere), transaksionet e aktivitetit nuk jané té
evidentuara qartésisht dhe totalisht né lévizjet bankare dhe, pér rrjedhojé, pasqyrat financiare
(bilancet e viteve pérkatése) mbeten i vetmi dokumentacion zyrtar, mbi té cilin mund té
analizohet dhe konkludohet pér té ardhurat e aktivitetit té bashkéshortes sé subjektit.

Pér sa mé lart, né konkluzion pér vitin 2016 ka rezultuar njé mungesé e burimeve té ligjshme
financiare té familjes sé subjektit té rivlerésimit né masén 2.044.199 leké. Trupi gjykues
vleréson se pamjaftueshméria e konstatuar mé lart e burimeve té ligjshme financiare con né
deklarim té pamjaftueshém qgé kualifikohet sipas germés “b”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit
nr. 84/2016, duke passjellé aplikimin e masés sé shkarkimit nga detyra té subjektit té
rivlerésimit, bazuar né pikén 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

5.4 Llogari né “ProCredit Bank” né emér té vajzés V. S.

Né deklaratén Vetting bashkéshortja e subjektit ka deklaruar, mes té tjerash, tri llogari té
celura né emér té vajzés sé saj, V. S., né “ProCredit Bank”, pérkatésisht, né shumat 353 USD,
45.761 leké dhe 2.909 euro, me burim té deklaruar nga dhuratat cash pér lindjen e saj. Nga
dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se kéto llogari jané celur

42Si pasojé e ndryshimit t& llojit t& aktivitetit nga “shérbimi pérmbarimor” né “noteri”.
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pérkatésisht, né euro né vitin 2008, né leké né vitin 2010, ndérsa né dollar amerikan né vitin
2011. Nga shqyrtimi i deklaratave periodike té dorézuara ndér vite nga subjekti ka rezultuar se
jo vetém @gé nuk jané deklaruar llogarité e sipércituara, por nuk jané deklaruar as dhurimet
pérkatése té pérfituara né rubrikén pérkatése. Pér pasojé, Komisioni nuk i ka pérfshiré né
analizé dhurimet e pretenduara, pér sa kohé nuk ka ndonjé dokumentacion provues té kohés
pér pérfitimin e tyre, si dhe nuk jané deklaruar prej subjektit né asnjé nga DIPP-té ndér vite.

Nga sa mé sipér, Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 5, té nenit
C, té Aneksit té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés pér té paragitur prova ose
shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve pér kété pasuri pér sa vijon mé
poshté:

> Duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né DIPP-té e tij, ndér vite, celjen e
depozitave bankare né emér té vajzés sé tij dhe as dhurimet e pretenduara, deri né
deklaratén Vetting, pér pasojé ato nuk jané pérfshiré né analizén financiare.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti éshté shprehur se edhe nése nuk pérfshihen shumat e dhuruara, analiza financiare né
vitet kur jané krijuar kéto depozita éshté pozitive. Pra, né kushtet kur depozitat jané té
pasqyruara dhe té evidentueshme né ¢do kohé né bankeé, pasaktésité né fjalé jané té karakterit
formal, pér sa kohé jané deklaruar né deklaratén Vetting dhe pér krijimin e tyre nuk
konstatohen pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues — referuar shpjegimeve té dhéna nga subjekti, si dhe duke analizuar dinamikén
e krijimit té kétyre depozitave bankare, pérfshiré kétu edhe faktin se pér Kkrijimin e tyre
gjithsesi nuk kané rezultuar pamjaftueshméri financiare né vitin e krijimit — arrin né
pérfundimin se pasaktésia e konstatuar né deklarimet vjetore né vetvete dhe pér shkak té
peshés relativisht té ulét gé zéné kéto shuma, nuk mund té pérbéjé njé shkak penalizues pér
subjektin e rivlerésimit.

5.5 Llogari té bashkéshortes si person fizik — notere

Né deklaratén Vetting bashkéshortja e subjektit ka deklaruar llogarité e saj si person fizik*3, té
ndodhura né BKT, pérkatésisht né shumat 1.503 euro dhe 187.603 leké&, ndérkohé gé nga
dokumentacioni i administruar ka rezultuar se pérve¢ sa mé sipér, ajo ka disponuar llogari si
person fizik pér tjetérsimin e pasurive, né BKT, me vlerat 8.267.377 leké dhe 25.500 euro, té
cilat nuk jané deklaruar prej saj — ndonése kéto nuk pérbéjné fonde té aktivitetit né vetvete,
pasi mbahen pér llogari té paléve referuar ligjit nr. 7829, daté 1.6.1994, “Pér noteriné”, té
ndryshuar. Kéto llogari, edhe pse nuk jané deklaruar, subjekti i rivlerésimit ka depozituar
bashkéngjitur deklaratés Vetting lévizjet bankare té tyre.

Bashkéshortja e subjektit ka pasur njé llogari bankare** si person fizik né “Union Bank”, me
gjendje né momentin e dorézimit té deklaratés Vetting, 50.003 leké, e cila gjithashtu nuk éshté

43Nga dokumentacioni i administruar ka rezultuar se bashkéshortja e subjektit ka marré mé gira ambientin njési né lagjen
«akx> Eier, me sip. 35.5 m?, né emér té shtetasit D. G., me afat 3 vjet, kundrejt shumés 20.000 lek&/muaj.

“Nga shqyrtimi i pasqyrave financiare té personit fizik té bashkéshortes sé subjektit, pér vitin 2016, ka rezultuar deklarimi
prané organeve tatimore, i gjendjes sé llogarive bankare né fund té vitit 2016, né shumén 2.138.830 leké, nga ku duket se
pérvec llogarive té evidentuara nuk éshté deklaruar dhe njé gjendje bankare né shumén rreth 1.607.897 leké. Komisioni, me
géllim gartésimin e situatés sé mésipérme, i ka kérkuar subjektit té bé&jé me dije se cilat llogari dhe cilat gjendje bankare jané
pérfshiré né zérin e llogarive bankare né bilancin e dorézuar prané organeve tatimore, qé kané pérbéré gjendjen e deklaruar
prej 2.138.830 lekésh. Né pérgjigjet e tij né pyetésorét nr. 5 dhe 6, subjekti éshté shprehur se kjo éshté gjendja e llogarive
bankare té subjektit tatimor dhe jo e individit, duke mos specifikuar, ndryshe nga sa ishte kérkuar, llogarité konkrete té
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97.

98.

99.

deklaruar né kété té fundit. Po ashtu, nga krahasimi mes llogarive individuale té rezultuara
nga hetimi administrativ dhe atyre té deklaruara né deklaratén Vetting, nga bashkéshortja e
subjektit té rivlerésimit ka rezultuar se kjo e fundit nuk ka deklaruar ndér té tjera, edhe dy
llogari personale té sajat, pérkatésisht llogariné e depozités né shumén 750.000 leké (celur
fillimisht né vitin 2015, e cila vazhdon té jeté ende e investuar) dhe njé llogari rrjedhése
ndonése né vleré minimale 2.152 leké. Kéto llogari, edhe pse nuk jané deklaruar nga
bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, ajo ka depozituar bashkéngjitur deklaratés Vetting
lévizjet bankare té tyre.

Lidhur me depozitén me afat prej 750.000 lekésh, té depozituar prej bashkéshortes sé subjektit
né datén 18.6.2015, nga analiza financiare duket se pér krijimin e saj familja e subjektit té
rivlerésimit ka pasur mjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare. Gjithashtu, ka
rezultuar se bashkéshortja e subjektit nuk ka deklaruar né asnjé prej DIPP-ve, ndér vite,
llogarité bankare té personit fizik dhe gjendjet e tyre.

Tabela nr. 7 — Analiza financiare pér depozitimin e shumés 750.000 leké né datén 18.6.2015

Té ardhura nga shitja e automjetit *** 50,000
Té ardhura nga shitja e automjetit *** 832,251
Té ardhura nga paga e subjektit 1.1.2015-18.6.2015 530,000
Té ardhura nga aktiviteti b/shortes janar - gershor 2015 1,067,845
Gjendjet né llogarité bankare 01.01.2015 5,683,162
Gjendjet né llogarité bankare 18.6.2015 (pérfshiré 750,000 Leké) (6,527,993)
Shpenzim pér blerjen e automjetit *** (500,000)
Shpenzime jetese (3 persona) janar - gershor 2015 (336,414)
Shpenzime udhétimi 1.1.2015 - 18.6.2015 (93,491)
Shpenzim pér siguracion automjeti (15,350)
Rezultati né daté 18.6.2015 690,010

Nga sa mé sipér, Komisioni, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 5, té€ nenit
C, té Aneksit té Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés pér té paragitur prova ose
shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve pér kété pasuri si vijon:

» Duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né DIPP-té e viteve 2015 e né vijim,
celjen e depozités bankare né emér té bashkéshortes sé tij né shumén 750.000 leké,
depozité kjo e cila nuk éshté deklaruar as né deklaratén Vetting — ndonése ka gené ende
gjendje — né kundérshtim me pércaktimet e ligjit nr. 84/2016.

> Pér depozitimin e shumés 750.000 leké, duket se bashkéshortja e subjektit ka pasur
mjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare.

» Duket se bashkéshortja e subjektit nuk ka deklaruar né DIPP-té ndér vite llogarité e
personit fizik.

Qéndrimi i subjekti té rivlerésimit
Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e dérguara, ka shpjeguar se bashkéshortja e tij nuk ka
deklaruar né DIPP-té ndér vite llogarité e personit fizik, pasi ato deklarohen né pasqyrat

financiare té ¢do viti prané organeve tatimore. Subjekti ka theksuar se ndonése né deklaratén
Vetting ka harruar deklarimin e ndonjé llogarie, i ka bashkélidhur késaj deklarate lévizjet e té

pérfshira. Komisioni, né mungesé té informacionit té sakté, i ka konsideruar gjendjet e llogarive bankare né masén e
deklaruar prané organeve tatimore.
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gjitha llogarive bankare, fakt i cili vérteton tej ¢do dyshimi se nuk ka pasur asnjé géllim
fshehje apo mosdeklarimi té tyre.

Vlerésimi i trupit gjykues

100. Trupi gjykues, duke analizuar dhe vlerésuar shpjegimet e subjektit té rivlerésimit i gjen ato
bindése, ndonése Komisioni nuk ishte shprehur pér fshehje por pér mosdeklarim. Gjithsesi,
duke mbajtur né konsideraté faktin se: (i) nga subjekti i rivlerésimit, pavarésisht se nuk jané
deklaruar kéto llogari bankare, kopje té lévizjeve té kétyre llogarive bankare jané depozituar
sé bashku me deklaratén Vetting dhe rrethanén lehtésuese; (ii) pér krijimin e tyre nuk jané
konstatuar mungesa té burimeve té ligjshme financiare — nuk e c¢mon penalizues
mosdeklarimin e kétyre llogarive.

6. Apartament banimi né Vloré, me vleré 40.416 euro

101.Nga dokumentacioni i administruar ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka bleré njé
apartament né qytetin e Vlorés, brenda kompleksit “***” me sip. 78.24 m? me ané té
kontratés sé shitblerjes® nr. *** daté 18.5.2018%, kundrejt cmimit 40.416 euro. Pér kété
pasuri, nga shqyrtimi i DIPP-sé sé vitit 2018, subjekti ka deklaruar si burim té Krijimit
pérkatésisht, shumén 40.000 euro, té térhequr nga llogaria e bashkéshortes.

102. Komisioni ka verifikuar ekzistencén e mundshme té ndonjé konflikti interesi me shogériné
ndértuese dhe palén shitése, nga ku nuk ka rezultuar njé gjé e tillé*’. Ndérkohé, Komisioni
duke pasur parasysh specifikén e vendndodhjes gjeografike té késaj pasurie si dhe kérkesat e
tregut pér banesa né vijén bregdetare, nisur edhe nga informacioni mbi vlerat aktuale té
apartamenteve né até kompleks*®, ka ngritur dyshime se ¢mimi i blerjes prej 40.000 euro,
mund té mos pérputhej me ¢mimin real té tregut, pasi, ¢mimet aktuale té tregut pér
apartamente né kété zong, arrijné vlerén rreth 1.900 euro/m?, rreth 4 heré mé i larté se ai i
paguar nga subjekti.

103. Nga sa mé sipér, Komisioni e ka ftuar subjektin té japi shpjegime bindése mbi sa vijon:

> Duket se pér blerjen e késaj pasurie subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mjaftueshém
burime té ligjshme, pasi burimi nga depozita e krijuar né vitet 2013 dhe 2014, ka
rezultuar pjesérisht e pajustifikuar me burime té ligjshme, né masén —2.015.030 leké.

» Ngrihen dyshime se ¢mimi i blerjes sé késaj pasurie né vlerén 40.000 euro, mund té mos
pérputhet me ¢mimin real té tregut dhe pér kété shkak ftohet subjekti gé té paragesé disa
kontrata té ngjashme té shitjeve té kryera nga e njéjta shogéri ndértuese, né vitin 2018,
lidhur me apartamente né té njéjtin kompleks ***, Vloré.

45Nga dokumentacioni i administruar, RNSH ka konfirmuar nénshkrimin e kontratés sé shitblerjes sé apartamentit né fjalé.
46Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se né vitin 2018, subjekti dhe bashkéshortja e tij kané kryer
tre investime té tjera né pasuri té paluajtshme, konkretisht: (i) pasuri e llojit “toké ar&” me sip. 1.000 m?, kundrejt ¢cmimit
209.000 leké; (ii) pasuri e llojit “toké aré” me sip. 1.100 m?, kundrejt ¢mimit 400.000 leké; dhe (iii) pasuri e llojit “toké aré”
me sip. 600 m?, kundrejt ¢mimit 100.000 leké. Pér té tria kéto pasuri subjekti dhe bashkéshortja kané deklaruar si burim
kursimet nga paga, té ardhurat e bashkéshortes si notere pér vitin 2018 si dhe 5.000 euro nga fitimi i deklaruar njé vit mé
paré, té cilat ishin 10.000 euro cash né shtépi. Referuar jurisprudencés sé Kolegjit, vendimit nr. 8/2020 (JR), duket se pasurité
né fjalé jané pérfituar pas dorézimit té deklaratés Vetting me té ardhura té realizuara e akumuluara pas dorézimit té deklaratés
Vetting dhe, pér pasojé, nuk shihen arsye pér kryerjen e veprimeve hetimore mbi burimin e krijimit té tyre.

47Pala shitése éshté shtetasi L. Gj., i cili si pronar trualli ka lidhur kontratén me shogériné ndértuese “***”, Me shkresén nr.
*** daté 6.10.2021, Prokuroria e Rrethit Fier ka béré me dije se subjekti nuk ka pasur ¢éshtje me asnjé prej tyre.

“8Apartment for sale Castle - *** (investlgroup.com); *** in Vlora. Furnished one bedroom for sale -Albania Real Estate —
(albrealtor.com)
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

104. Subijekti i rivlerésimit, pérvec shpjegimeve té dhéna, ka depozituar dy kontrata té ngjashme*®
té shitjeve té kryera nga e njéjta shogéri ndértuese né vitin 2018, lidhur me apartamente né té
njéjtin kompleks, nga té cilat rezultojné se ¢mimet e apartamenteve té shitura jané té
péraférta me vlerén pér metér katror té bleré dhe prej tij.

Vlerésimi i trupit gjykues

105. Trupi gjykues, lidhur me kété pasuri, vleréson té véré né dukje dhe té gartésojé disa rrethana
faktike konkrete duke nisur nga shpjegimet e subjektit té rivlerésimit, shqyrtimi i kontratave
t& ngjashme®, si dhe duke mbajtur né vémendije jurisprudencén e Kolegjit t¢ Posacém té
Apelimit, né analizé té rrethanave faktiko-ligjore — konkretisht: (i) edhe pse ngrihen dyshime
lidhur me ¢mimin real té blerjes sé késaj pasurie nga subjekti, pér aq kohé sa referuar
kontratave té& ngjashme té paragitura ¢cmimi i blerjes éshté sé paku i pérafért®; (i) pér sa
kohé nga hetimi administrativ nuk u provua ekzistenca e ndonjé konflikti interesi, qé, veg té
tjerash, mund té lidhej me ndonjé trajtim preferencial té aplikuar né favor té subjektit té
rivlerésimit; (iii) duke pasur parasysh se ndryshimet e mundshme té dinamikés sé tregut té
liré pér shitblerjen e pasurive té paluajtshme né kété zoné, mund té shpjegojné diferencén
aktuale me até té vitit 2018; gé kjo pasuri éshté realizuar né vitin 2018, pas deklarimit té
deklaratés Vetting dhe burimet e pérdorura jané analizuar mé sipér (pér sa kohé jané pérdorur
depozitat bankare), duke i prodhuar né raport me to efektet pasuese — arrin né pérfundimin se
nuk jané gjetur elemente té mjaftueshme, té cilat mund té cojné né prova mbi aplikimin e
ndonjé trajtimi preferencial né favor té subjektit té rivlerésimit apo ¢gmimi fiktiv.

REZULTATET E ANALIZES FINANCIARE

106.Né vijim té analizés financiare té kryer mbi deklarimet periodike ndér vite, pas
pérllogaritjeve té kryera né ményré té detajuar sipas viteve, né tabelén gé i bashkéngjitet kétij
vendimi, jané paragitur té gjitha t& dhénat mbi té ardhurat, shpenzimet, kursimet, detyrimet
dhe nga pérllogaritja krahasimore e tyre mund té vlerésohet dhe konkludohet mbi
mjaftueshmériné e burimeve financiare, pér ¢do vit, pér té pérballuar investimet, shpenzimet
apo kursimet e deklaruara dhe/ose té konstatuara, me té ardhura nga burime té ligjshme, né
kuptimin e nenit D t& Aneksit té Kushtetutés.

107. Né kété analizé jané konsideruar dhe pérpunuar té dhénat duke filluar nga viti 2005, vit né té
cilin fillon edhe puna si prokuror, si dhe deklarimi i pasurisé nga subjekti i rivlerésimit, né
ILDKPKI, nga ku ka rezultuar njé bilanc i pérgjithshém negativ né vlerén 2.992.305 leké, pér
té cilén, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe paragrafit 5, té nenit C, té Aneksit té
Kushtetutés, i ka kaluar subjektit barrén e provés pér té paraqitur prova ose shpjegime té tjera
pér té provuar té kundértén e rezultateve pér Kkriterin e pasurise.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

108. Subjekti i rivlerésimit ka paraqgitur pretendimet e tij mbi analizén financiare, té analizuara
edhe né trajtimet e pasurive pérkatése, si né vijim:

a. duhet té konsiderohen pakésimet e gjendjes cash né vitet 2011 dhe 2015, pérkatésisht me
5.000 euro né vitin 2011 dhe 900.000 leké né vitin 2015;

49K ontrata e premtim shitjes nr. ***, daté 25.7.2018, pér apartamentin me sipérfage totale 57.3 m2, me vleré 3.500.000 lekg,
si dhe kontrata nr. ***, daté 25.7.2018, pér apartamentin me sip. 104.16 m?, me vleré 6.500.000 lekg.

50K éto kontrata jané nénshkruar né té njéjtén periudhé dhe pér té njéjtén zoné.
Shttps://ekb.gov.al/wp-content/uploads/2018/01/UKM-Nr.3-date-28.12.2016.pdf
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b. analiza e personit fizik duhet kryer duke llogaritur né vitin 2013 vlerén e térhequr nga
llogarité e personit fizik, e cila pérfagéson térhegjen e fitimit té viteve 2012 dhe 2013,
ndérsa né vitet 2014 dhe 2015 fitimi neto duhet pérllogaritur pérkatésisht 2.322.834 leké
dhe 2.025.737 leké;

Cc. né té ardhurat nga shitja e automjeteve né vitin 2015 duhen pérfshiré shumat 250.000 leké
e investuar né vitin 2001 dhe 283.200 leké e investuar né vitin 2015.

Vlerésimi i trupit gjykues

109. Né lidhje me sa mé sipér éshté pretenduar nga subjekti i rivlerésimit, pér analizén financiare,
trupi gjykues thekson se kéto pretendime jané trajtuar dhe analizuar mé sipér, né pasurité
pérkatése, né pérfundim té sé cilave ka rezultuar njé balancé e pérgjithshme negative pérgjaté
periudhés 2005 — 2016, né masén 3.235.593 leké, sipas detajimit né tabelén vijuese.
Gjithashtu, pérpos sa éshté pérshkruar né kété tabelé, Komisioni mban né konsideraté edhe
balancén financiare negative té personit té lidhur me subjektin, bashkéshortes sé tij, né
blerjen e apartamentit né Vloré, né shumén prej, 2 678,889 lekésh.

Analiza financiare pér periudhén 2005 — 2016

Viti 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
PASURI 97,420) 294,850| 625,064| 1,037,519| 223,244 124,440| 3,723,995 51,682| 3,944,885 199,013) 3,608,040 1,845,473
Automjet Mercedes Benz ***

Automjet Mercedes Benz *** 492,730}

Apartament banimi dhe garazh né L. ***, Fier
Apartament banimi L. ***, Vloré (b/sh)

Automjet BMW seria 7, *** 500,000

Automjet Mercedes Benz *** 1,927,100]

Automjet me targé *** 280,220}

Automjet né pronési té babait 200,000

Ndryshim likuiditeti 97,420 294,850} 425,064 544,789 223244 124,440| 3,723,995 51,682 3,944,885 -81,207| 1,180,940 1,845473]
TOTAL LIKUIDITETE DEKLARUAR 97,420 392,271 817334 17362,124] 1585367) 1,709807| 5433802 5485484 9430369 9,349,162| 10,530,102| 12,375,575
[DETYRIME | 0| [ of [ o] 82535 -25332] -30,892] -26,310]  4,995]  -4,725] o|
|Kredi né RZB pér blerje pajisjesh | [ [ [ [ | s253s]  -25332] 30802  -26310]  4995] 4725 |
[PASURI NETO | 97.420] 294,850] 625,064] 1,037,519] 223244]  41,905] 3,749,326  82,574] 3971,196] 194,018[ 3,612,765] 1,845,473
Té ARDHURA dokumentuar 977,398| 1,040,895| 1,646,662| 2,439,102| 1,721,791 1,710,747) 4,651,204| 1,397,188| 5,343,536| 3,981,135| 4,892,431 1,831,110
Te ardhura SR vertetuar 780,228 | 834522 889,766 | 912840 | 906,879 [ 875074 | 943493 | 879337 906,176 | 14930904 | 1228632 [ 1,209,397
Te ardhura nga shitja e automjeteve 1,382,251

Té ardhura nga interesat bankare 7,286 3,256 3,392 6,068 7,697 20,621 38,244 46,205 21,857 49,266 145,858 2,225
Te ardhura té B/sh nga paga 514,218 249,580 537,889 544,099 541,376 471,646

Te ardhura té B/sh nga aktiviteti - 2,104,764 | 2,437,966 | 2,135,690 2,930,227
Parapagim nga aktiviteti/Kthim aktivitetit 2,310,739 (2,310,739)|
Te ardhura té babait nga pensioni 92,604 98,817 116,826 124,092 134,418 143,304 149,220

Te ardhura t& nénés nga pensioni 97,280 104,300 122,460 130,110 134,908 144,396 156,642

Te ardhura nga aktiviteti nénés 1,016,412 (16,747)]  (243,771)

Te ardhura nga kthimi i garancise pasurore 300,000

Dhuraté nga babai 2,766,000

SHPENZIME 344,601 477,115 632,921| 1,379,958| 946,757 1,441,554| 1,259,232 636,261 862,512| 1,441,324| 2,113,705 2,029,836
Shpenzime jetese 328,671 328671 492,354 683,100} 683,100 683,100 683,100 423072 423,072 659,994 672,828 705,276
Shpenzime zhdoganimi automjeti 339,521 132,155 397,079

Shpenzime mjekésore prané Spitalit Amerikan 820,300
Shpenzime mobilimi 300,000( 300,000} 55,900

Shpenzime shkollimi 40,000} 94,000] 95,000)
Shpenzime udhétimi 15,930 148444 140,567 343513 249,057 137,217 250,757 178,415 408,000} 511,402 635,832 378,640
Shpenzime pér riparim automjeti 283,200

Shpenzime pér interesa dhe komisione kredie 6,636 14,275 8,715 2,160 7,833 66

Shpenzime pér siguracion automjeti 13824 14,600 14,600 11,100, 26,060 29,280 34,040 30,700, 30,620
Shpenzim pér garanci pasurore K. B. 300,000

Cash né banesé 500,000 500,000f 3,566,000] 3,666,000 3,666,000f 3,666,000 3,666,000 5,018,700
Gjendjet né llogarité bankare 97420[ 392271 817,334| 1362,124| 1085367| 1209807| 1867,802| 1819484] 5764369 5683162 6864102 7356875
[Rezultati i analizés financiare | 535376 268,930] 388,677] 21,625[ 551,790 227,288 -357,355] 678,352 509,828]2,345,794 | -834,039 | -2,044,199 ]
|DIFERENCA E PA MBULUAR -3,235,593

110. Né pérfundim, trupi gjykues, lidhur me kriterin e pasurisé, vleréson se subjekti i rivlerésimit
ka pasur pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme financiare pér té justifikuar pasurité e tij
dhe té personave té lidhur me té, né kuptim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit t&é Kushtetutés
dhe té germés “b”, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, duke mos arritur njé nivel té besueshém
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né kriterin e pasurisé dhe késisoj né kété rast, duhet aplikuar pika 3, e nenit 61, té ligjit
nr.84/2016.

B. KONTROLLI | FIGURES

111. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit. Pér kété géllim, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016 éshté
pércjellé né Komision raporti nr. *** prot., daté 2.11.2017, mbi kontrollin e figurés pér
subjektin e rivlerésimit Clirim K. Sino, me té cilin ishte konstatuar papérshtatshméria e
subjektit té rivlerésimit. Né kété raport ngrihen dyshime mbi pérfshirjen e subjektit né
veprimtari té kundérligjshme, kryesisht até té korrupsionit pér shkak té funksionit, népérmjet
favorizimit té paléve kundrejt pérfitimeve financiare, si dhe pér kontakte té
papérshtatshme/jo rastésore me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas
pércaktimeve té germés “b”, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016.

112. Me shkresén nr. *** prot., daté 11.10.2021, DSIK-ja i ka komunikuar Komisionit se raporti i
sipércituar éshté deklasifikuar pjesérisht, né datén 8.10.2021, me vendimin nr. *** t& KDZH-
sé. Né vijim, DSIK-ja ka pércjellé né Komision informacion shtesé lidhur me informacione
mbi raste té tjera té ngjashme me ato té béra me dije mé paré. Pasi jané administruar dhe
konsultuar dokumentacioni i Klasifikuar mbi té cilin ishin arritur konkluzionet e
lartpérmendura dhe pasi ka zhvilluar hetime specifike mbi dosjet profesionale gé mund té
ndérthureshin me informacionet e klasifikuara, si dhe mbi personat me té cilét subjekti kishte
pasur kontakte jo rastésore apo marrédhénie interesi, me géllim verifikimin e precedentéve té
mundshém penalé né ngarkim té tyre.

113. Komisioni, duke u nisur nga informacioni i dhéné né raportin e DSIK-sg, né pérputhje me
nenin 41, paragrafi 4, i ligjit nr. 84/2016, e shtriu hetimin administrativ duke kérkuar
informacion dhe dokumentacion, si dhe duke analizuar dosjet e procedimeve penale pér
verifikimin e té dhénave té raportuara, lidhur me disa shtetas té cilat lidhen me kriterin e
figurés.

Pér kété shkak, Komisioni iu drejtua Prokurorisé sé Posagme kundér Korrupsionit dhe
Krimit té Organizuar me shkresén nr. *** prot., daté 4.10.2021, ku kjo e fundit me shkresén
nr. *** prot., daté 12.10.2021, ka béré me dije se: “Pas verifikimit té kryer né regjistrin e
njoftimit té veprave penale né emér té shtetasve: A. dhe/ose I. Sh.; A. dhe/ose I. Sh.; A. L;
A.l; E. D.; A. B.; S. S. nuk rezulton gé né emér té tyre té jeté regjistruar ndonjé procedim
penal prané Prokurorisé sé Posacme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t¢ Organizuar, gé
mund té pérmbushnin kriteret e pércaktuar nga neni 38 i ligjit nr. 84/2016. Pas verifikimit té
njoftimit té veprave penale té Prokurorisé Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e
Rénda, nuk rezulton gé né emér té shtetasve té sipérpérmendur té jeté regjistruar ndonjé
vepér penale, ndérkohé, ndaj shtetasit E. D. kané rezultuar disa té dhéna sipas shkresés
pérkatése®?,

52Referojuni shkresés nr. *** prot., daté 12.10.2021, ku rezulton se mé 3.4.2005 éshté regjistruar procedimi penal nr. *** né
ngarkim té shtetasve E. D. etj., dhe mé 16.6.2007, né ngarkim té shtetasve E. D., etj. &shté vendosur dérgimi né gjyq pér
veprat penale té parashikuara nga nenet 78-25%2,333 dhe 334. Né datén 12.11.2010 éshté regjistruar procedimi penal nr. ***
né ngarkim té shtetasit E. D. etj., pér veprat penale té parashikuara nga nenet 283/a/2/1 dhe 334 té€ Kodit Penal, i cili éshté
ndaré nga procedimi nr. *** i vitit 2008 dhe pas pérfundimit éshté vendosur dérgimi né gjyq mé 15.11.2010 né ngarkim té
shtetasit E. D. pér veprat e parashikuara nga nenet 283/a/2%2 , 333/a/1 dhe 334/1 té Kodit Penal. Né datén 13.10.2009 éshté
regjistruar procedimi penal me nr. 68, né ngarkim té shtetasit E. D. pér veprat penale té parashikuara nga nenet 109/1-25%,
78-25, 278/2, 333 dhe 334 té Kodit Penal, e pas pérfundimit té hetimeve né lidhje mé kété procedim éshté vendosur pushimi i
kétij procedimi né datén 13.7.2012.
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114.Nga sa mé sipér, referuar informacionit té pércjellé nga Prokuroria e Posagme Kundér

115

116

117

118.

Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar dhe Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krimet e Rénda, ka rezultuar se nuk jané regjistruar vepra penale né emér té shtetasve té
lartpérmendur, si dhe nuk rezulton ndonjé rrethané gé té mundésojé evidentimin e ndonjé
kontakti té papérshtatshém me subjektin e rivlerésimit.

.Ndérkohé qé&, nisur nga fakti i mungesés sé shqyrtimit t€ ndonjé céshtjeje hetimore, né
ngarkim té shtetasit E. D., nga subjekti i rivlerésimit — sikurse konfirmohet edhe nga
pérgjigjja e Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier® — Komisioni konstaton se
dyshimet e ngritura mbi njé influencim t¢ mundshém nga persona té treté, te subjekti i
rivlerésimit, lidhur me Kkété shtetas, nuk mund té konsiderohen té konfirmuara me sa
disponohet.

.Gjithashtu, Komisioni iu drejtua Prokurorisé sé Rrethit Fier fillimisht me shkresén nr. 6803

prot., daté 4.10.2021, pér té informuar dhe pér té véné né dispozicion dosje hetimore
pérfshiré edhe vendimet pérkatése pér shtetasit> dhe, né pérgjigje té saj, Prokuroria prang
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, me shkresén nr. *** prot., daté 13.10.2021, ka béré me
dije se nuk rezultojné c¢éshtje té cilat té jené shqgyrtuar nga subjekti i rivlerésimit. Kjo
Prokurori, né té njéjtén shkresé™, veg té tjerash ka véné né dispozicion edhe disa procedime
penale té kérkuara nga Komisioni né kuadér té verifikimit té informacionit, sikurse trajtohen
mé poshté.

a) Lidhur me c¢éshtjen me té pandehur shtetasin I. V.

.Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier ka regjistruar procedimin penal me
nr.*** té vitit 2015, né ngarkim té shtetasit 1. V. (alias B. P.), akuzuar pér veprat penale
“mbajtje pa leje t€ armés luftarake né ambient t&€ hapur pér publikun”, “kallézim i rremé” dhe
“kanosje”, té parashikuara nga nenet 278/5, 305 dhe 84 té Kodit Penal. Né datén 3.6.2015
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, me vendimin nr. *** daté 3.6.2015, ka pranuar kérkesén e
prokurorit dhe ka vendosur masén e sigurimit “arrest me burg” pér t€ pandehurin, masé
sigurimi e cila éshté ekzekutuar né mungeseé té tij. Nga ana e prokurorit jané kryer veprimet
hetimore dhe procedurale dhe né datén 30.7.2015 éshté dérguar né gjykaté kérkesa pér
gjykimin e procedimit penal nr. ***, viti 2015, pér veprat penale té parashikuara nga nenet
278/5, 84 dhe 305 té Kodit Penal.

Lidhur me veprén penale té parashikuar nga neni 278/5 i Kodit Penal né kohén kur éshté
kérkuar gjykimi nga ana e subjektit té rivlerésimit ka rezultuar se neni 278/5 i Kodit Penal
parashikonte se: “Mbajtja e arméve, i bombave apo minave ose l1éndéve plasése né automjete
apo né cdo mjet tjetér t€ motorizuar, né mjedise publike ose né mjedise té hapura pér
publikun, pa lejen e organeve kompetente shtetérore, dénohet me burgim nga shtaté deri né
pesémbédhjeté vjet”. Me ndryshimin e ligjit nr. 135 té vitit 2016, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 7895, daté 27.1.1995, té Kodit Penal t& Republikés sé Shqipérisé” i
ndryshuar®®, né nenin 17 jané parashikuar ndryshime né nenin 278 té Kodit Penal, ku pas
paragrafit t& paré jané shtuar edhe dy paragrafé té tjeré duke spostuar automatikishit
paragrafin e pesté té nenit 278, né paragrafin e shtaté té késaj dispozite 278/7. Kéto

53Referojuni shkresés kthim pérgjigje nr. ***, daté 31.5.2022, t& Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier.
%Shtetasit: F. R.; R. K.; L. Sh., Sh. Sh.; S. Sh,, A. M., Gj. M., P. T, E. L., personi fizik E. L.; A. K. Ndérsa pér shtetasin
E.D., referojuni shkresés kthim pérgjigjeje nr. ***, daté 31.5.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.
SSProkuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier ka véné né dispozicion pérveg procedimit penal nr. ***, daté 14.4.2015,
edhe procedimin penal nr. ***, daté 15.1.2014, né ngarkim té shtetasit P. T., si dhe procedimin penal nr. ***, daté 14.6.2016,
né ngarkim té shtetasit A. K., té cilét jané trajtuar gjerésisht né denoncimin nr. 4, pasi informacioni éshté kérkuar nga
Komisioni né kuadér té rivlerésimit, né kéndvéshtrimin e kriterit profesional, né kuadér té denoncimeve.

%6Ndryshimet ligjore kané hyré né fugi né datén 14.1.2016.
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ndryshime té nenit 278 té Kodit Penal nuk e kané ndryshuar cilésimin juridik té veprés
penale ndaj té pandehurit, pasi né kété periudhé ka gené né fuqgi dispozita penale, pér té cilén
éshté akuzuar i pandehuri. Mé tej, ka gené Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé
gé me vendimin nr. 9, daté 26.2.2016, ka vendosur shfugizimin e paragrafit té pesté dhe té
gjashté té nenit 278 té Kodit Penal, shtuar me ligjin nr. 144/2013, ndryshuar me ligjin nr. 98
té vitit 2014,

119. Nga shqyrtimi i vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier rezulton se kjo gjykaté éshté
shprehur se megenése aktualisht, pas paragrafit té paré té nenit 278 jané shtuar edhe dy
paragrafé me ligjin nr. 135, daté 5.12.2015 dhe dispozita e méparshme e nenit 278/2 e Kodit
Penal spostohet né paragrafin e katért t€ nenit 278/4, e cila parashikon se: “Mbajtja e
arméve, bombave apo minave léndéve plasése pa lejen e organeve kompetente shtetérore,
dénohet me gjobé ose me burgim gjer né shtaté vjet”. Mé tej, né pérfundim té hetimit dhe me
dorézimin e konkluzioneve pérfundimtare prokurori ka kérkuar deklarimin fajtor pér kryerjen
e veprés penale “mbajtje pa leje t€ armés luftarake né ambient t& hapur” té parashikuar nga
neni 278/4 i Kodit Penal, dispozita e méparshme dhe né bazé té késaj dispozite dhe nenit 49,
dénimin e tij me 2 vjet burgim. Deklarimi fajtor i té pandehurit 1. V. pér kryerjen e veprés
penale “kanosje serioze pér vrasje” té parashikuar nga neni 84 i Kodit Penal dhe né bazé té
késaj dispozite dhe té nenit 49 té po kétij Kodi, dénimin e tij me 3 muaj burgim. Deklarimi
fajtor i t& pandehurit 1. V., pér kryerjen e veprés penale “kallézim té rremé” té parashikuar
nga neni 305 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 3 muaj burgim. Né bazé té nenit 55, né
bashkim dénimesh, t’i jepet njé dénim prej 2 vjet e gjashté muaj burgim dhe né bazé té nenit
406 té Kodit Penal, sugjerimin gjykatés qé né masén e dénimit uljen e dénimit mé 1/3 duke e
dénuar me 20 muaj burg.

120.Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, né vendimin nr. *** daté 10.3.2016, ka vendosur
“Deklarimin fajtor té té pandehurit I. V. pér kryerjen e veprés penale ‘prodhim dhe mbajtje
pa leje e arméve luftarake dhe municionit’, té parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal né
bazé té kétij neni dénimin e tij me 5 vjet burg, vendim i cili ka marré formé té preré mé
22.3.2016. Nga sa éshté pérshkruar mé sipér, nga Komisioni konstatohet se nisur nga fakti gé
ligji i aplikueshém né rastin konkret ishte modifikuar (bazuar né nenin 3 té Kodit Penal
paragrafi i trete®”) — ndonése ligji i kohés sé kryerjes sé késaj vepre penale parashikonte njé
dénim nga 7 — 15 vjet, konkretisht masa e dénimit pér kété vepér penale éshté ndryshuar né
njé marzh dénimi nga gjobé deri né 7 vjet burg. Pér rrjedhojé, né zbatim té parimit favor rei,
kérkesa e subjektit té rivlerésimit pér njé dénim né masén 2-vjecare, ka gené brenda
marzheve té parashikuara nga dispozitat pérkatése, ndonése gjykata e ka dhéné njé dénim mé
té réndé me 5 vjet burg, duke mbetur késhtu né autoritetin diskrecional té gjykatés caktimi i
masés konkrete té dénimit. Pér sa mé sipér, Komisioni e ka ftuar subjektin té japé shpjegimet
bindése, lidhur me shkaget e diferencés sé dukshme midis dénimit té kérkuar nga subjekti né
kété céshtje dhe atij té aplikuar nga gjykata.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

121.Né prapésimet e depozituara lidhur me kété céshtje penale subjekti ka sgaruar se, nga ana e
tij i1 éshté kérkuar gjykatés gé té keté parasysh edhe rrethana te tjera né bazé té nenit 49, si¢
kané gené ajo shéndetésore sepse, ka rezultuar sipas dokumenteve té administruara né gjykim
se, shtetasi I. V. vuante nga sémundja kronike e diabetit dhe kishte njé démtim né kafkén e
kokés njé pjesé e kishte plastike. Gjithashtu, nga ana e prokurorit nuk éshté mbajtur né

S7Kur ligji i kohés kur éshté kryer vepra penale dhe ligji i mévonshém jané té ndryshém, zbatohet ai ligj dispozitat e té cilit
jané mé té favorshme pér personin gé ka kryer veprén penale.
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konsideraté rrethana e dorézimit, sepse kjo rrethane do té ¢mohej e tillé, vetém né rastet e
dorézimit sipas parashikimeve té nenit 48, germa “dh” e Kodit té Procedurés Penale ku
parashikohet se, lehtésojné dénimin rrethanat kur personi paragitet ne organet kompetente
pas kryerjes sé veprés penale. Né rastin konkret, shtetasi I. V. nuk éshté paragitur né organet
kompetente pas kryerjes sé veprés penale por, éshté paragitur vetém gjaté gjykimit té
céshtjes.

122.Né lidhje me diferencén e masés sé dénimit té dhéné nga gjykata né 5 vjet burgim ndérkohé
qé prokurori ka kérkuar 2 vjet burgim, kjo diferencé éshté béré sepse gjykata ka aplikuar njé
masé dénimi mé té réndé ndaj shtetasit I. V., duke e rénduar pozitén e tij, por, réndimi i
pozités sé té pandehurit nuk ka gené shkak pér ushtrimin e ankimit nga prokurori, por ky
shtetas éshté pajtuar me géndrimin e gjykatés, duke mos ushtruar ankim dhe duke marré
vendimi formé té preré, pa u ankimuar.

Vlerésimi i trupit gjykues

123. Trupi gjykues, nisur nga shpjegimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me kété ¢éshtje penale
té vlerésuar né kuadér té figurés, pér sa i takon kérkesés drejtuar gjykatés pér aplikimin e
rrethanave lehtésuese, por edhe mbi marrjen né konsideraté té rrethanés sé vetédorézimit i
gjen shpjegimet e subjektit bindése, pér aq kohé sa provohet se rrethanat konkrete pérputhen
me situatén faktike té ¢éshtjes penale té lartpérmendur, sikurse pérshkruhet edhe né vendimin
e gjykatés. Ndérsa pér sa i pérket diferencés sé masés sé dénimit té dhéné nga gjykata né 5
vjet burgim dhe asaj té kérkuar nga prokurori me 2 vjet burgim, trupi gjykues vleréson se kjo
masé dénimi éshté kérkuar né zbatim té parimit favor rei dhe se si e tillé ka gené brenda
marzhit té masés sé dénimit té pércaktuar nga ligji pér veprén penale pérkatése, pér sa kohé
pércaktimi i masés sé dénimit mbetet né autoritetin diskrecional té vendimmarrjes sé
gjykatés.

124.Nga sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se shpjegimet e subjektit té rivlerésimit
kané rezultuar pérgjithésisht bindése, késisoj, Komisioni nuk ka evidentuar ndonjé shkelje
konkrete apo favorizim té kryer nga subjekti i rivlerésimit qofté edhe né pércaktimin e masés
sé dénimit, pér sa kohé kjo masé dénimi e kérkuar prej tij éshté né zbatim té parimit favor
rei, duke gené brenda marzhit té masés sé dénimit té pércaktuar nga ligji.

b) Lidhur me dosjen penale me té pandehur shtetasin F. R.

125. Komisioni iu ridrejtua pérséri®® Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier duke i
rikérkuar informacion dhe dokumentacion me shkresén nr. *** prot., daté 21.10.2021, kjo e
fundit me shkresén nr. *** prot., daté 29.10.2021, vec té tjerash ka véné né dispozicion edhe
dokumentacionin e kérkuar mé paré si informacion nga Komisioni, ku nga shqyrtimi i dosjes
rezulton si vijon:

126.Né datén 22.5.2014, shtetasi F. R. &shté marré i pandehur pér veprén penale “kund€rshtim i
punonjésit té rendit publik”, duke regjistruar procedimin penal nr. *** pér ndjekjen e té cilit
éshté ngarkuar subjekti i rivlerésimit, i cili pasi éshté njohur me aktet e procedimit penal daté
23.5.2014, brenda 48 oréve nga arrestimi né flagrancé i ka kérkuar Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier vieftésimin e ligjshém té arrestimit né flagrancé té té arrestuarit F. R., duke
parashtruar né kérkesén e tij se ndaj té arrestuarit plotésohen kushtet dhe kriteret pér caktimin
e masés sé sigurimit personal detyrim pér paragitje né policiné gjygésore. Gjykata e Rrethit
Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté 24.5.2014, ka pranuar kérkesén dhe ka vendosur

%8Né pérgjigje té shkresés nr. *** prot., daté 4.10.2021, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, me shkresén
nr.*** prot., daté 13.10.2021, kishte informuar se nuk rezulton ¢éshtje e shqyrtuar nga subjekti i rivlerésimit me kété shtetas.
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caktimin e masés sé sigurimit “detyrim pér paragitje né policiné gjyqgésore”. Nga shqyrtimi i
praktikés ka rezultuar se mé tej, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, me
vendimin e datés 30.6.2014, ka zévendésuar prokurorin Clirim Sino pér shkak té transferimit
té tij né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, me prokurorin G. M., i
cili ka vijuar mé tej hetimet e késaj ¢éshtjeje penale®.

127.Nga sa mé sipér éshté evidentuar, por edhe nga sa disponohet nga dokumentacioni né
dispozicion, rezulton se nuk jané konstatuar shkelje procedurale apo ligjore, pér sa i takon
veprimeve hetimore té kryera nga subjekti i rivlerésimit dhe, pér rrjedhojé, nuk konfirmohen
dyshimet pér veprime hetimore apo shkelje procedurale, gé mund té favorizonin personin nén
hetim, sé paku deri né datén kur subjekti i rivlerésimit ka gené i ngarkuar pér ndjekjen e
késaj céshtjeje penale.

¢) Lidhur me procedime penale t¢ mundshme né emér té shtetasit R. K.®°

128.Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, me shkresén nr. *** prot., daté
29.10.2021, ka béré me dije se pér sa i pérket vendimit té kérkuar né emér té shtetasit
(vendim i datés 28.2.2006) ka sqaruar se nuk ka asnjé vendim apo procedim penal me kété
emér dhe sa nga verifikimi ka rezultuar se né datén 28.2.2006 éshté dhéné vendimi nr. *** gé
I pérket shtetasit Sh. F., ku Prokuroria éshté pérfagésuar né gjykim nga prokurori N. Sh. Nga
shqyrtimi i praktikés sé lartpérmendur ka rezultuar se ky procedim penal nuk éshté ndjekur
nga prokurori Clirim Sino dhe, pér rrjedhojé, me sa disponohet nga Komisioni nuk mund té
konfirmohen dyshimet e ngritura lidhur me c¢éshtjen né ngarkim té kétij shtetasi.

d) Lidhur me dosjen e procedimit penal ndaj shtetasit E. F.

129. Gjithashtu, Komisioni, pasi u vu né dijeni me shkresén e DSIK-sé sé datés 10.11.2021, mbi
njé informacion té ri té& klasifikuar u rikrye njé tjetér akses né dokumentet e klasifikuara
prané organit ligjzbatues, nga ku u morén té dhéna konkrete lidhur me té cilat u verifikua
pérputhshméria ose jo e tyre me rrethana e fakte gé rezultonin né dosjet profesionale.

130. Pér té mundésuar kété vlerésim, Komisioni iu drejtua pérséri Prokurorisé prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Fier me shkresén nr. *** prot., daté 24.11.2021, duke i kérkuar té gjitha
aktet dhe vendimet e Gjykatés lidhur me masén/at e sigurisé pér shtetasin nén hetim E. F.
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Fier, me shkresén nr. *** prot., daté
7.12.2021, vuri né dispozicion dosjen e procedimit penal nr. *** té vitit 2020, me té hetuar
shtetasin E. F., duke informuar gjithashtu se kjo dosje né momentin e dérgimit ka gené né
gjykim né seancé paraprake. Pasi u administrua materiali i procedimit penal rezultoi se
prokurori Clirim Sino, pas regjistrimit té emrit té personave né regjistrin e veprave penale, né
ngarkim té shtetasve A. T. dhe E. F. pér veprén penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve” ka
kryer disa veprime procedurale, duke marré edhe vendime pér zgjatjen e afatit t€ hetimeve
mé shumé se njé heré pér njé periudhé 3-mujore, nga ku sé paku, né vendimin e fundit té
marré prej tij pér zgjatjen e afatit. Ai ka argumentuar se hetimet kané gené né vijimési, pér sa
I takon Kkryerjes sé veprimeve procedurale né ngarkim té personit nén hetim, té cilat kané té
béjné me ngritjen e akuzés dhe respektimin e té drejtave procedurale té paléve sipas
parashikimeve té nenit 327 té Kodit té Procedurés Penale.

59Duke depozituar mé pas kérkesén pér gjykimin e procedimit penal nr. ***, té vitit 2014, me té pandehur shtetasin F. R., pér
veprén penale té parashikuar nga neni 236/2 i Kodit Penal pas mbérritjes sé aktekspertimit, cilésimi i veprés penale éshté
ndryshuar nga neni 236/1 né 236/2, “kundérshtimi i punonjésit t& rendit publik, duke ushtruar dhung&”. Gjithashtu, konstatohet
se né dosje rezulton té jeté njé kérkesé pér informacion e datés 16.6.2014 drejtuar Komisariatit t& Policisé Mallakastér nga
subjekti i rivlerésimit, né té cilin kérkohet nga prokuroria vénia né dispozicion e aktekspertimit t& mjekut ligjor sipas
vendimit té datés 21.5.2014.

R, KJ/K.
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131.Nga shqgyrtimi i dosjes penale ka rezultuar se pas kryerjes sé hetimeve subjekti i rivlerésimit
ka dérguar né gjykaté kérkesén pér vleftésimin e ndalimit té shtetasve dhe caktimin e masés
sé sigurimit. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, me vendimin nr. *** daté 11.12.2020, ka
pranuar kérkesén e prokurorit pér vileftésimin e ligjshém té arrestit né flagrancé té shtetases
A. T. dhe caktimin ndaj saj t€ masé€s “arrest né shtépi”, parashikuar nga neni 237 i Kodit té
Procedurés Penale, si dhe caktimin e masés sé sigurimit ndaj personit né hetim E. F. “detyrim
pér paragitje”l!l, pasi bazuar né aktekspertizén mjeko - ligjore ishte konstatuar se né
pérmbajtje té materialit t€ urinés sé marré nga Ky i fundit, jané gjetur gjurmé té Iéndés
narkotike kokainé.

132. Lidhur me masén e sigurimit “detyrim pér paragitje né policiné gjyqgésore” pér shtetasin E. F.
subjekti i rivlerésimit ka vlerésuar se kjo masé vlerésimi éshté e pérshtatshme me shkallén e
nevojave té sigurimit personal gé duhet marré né kété rast, masé e cila éshté né raport me
réndésiné e faktit dhe sanksionin gé parashikon ligji pér veprén penale té parashikuar nga
neni 283/1 1 Kodit Penal. Né kérkesén e datés 10.12.2020, “Pér vleftésimin e arrestit né
flagrancé, dhe caktimin e masés s€ sigurimit”, subjekti ka marré n€ konsideraté rrethanat e
kryerjes sé veprés penale, faktin qé né banesén e tij nuk éshté gjetur Iéndé narkotike,
pretendimet e tij duke mohuar se i ka shitur 1éndé narkotike shtetases A. T. dhe se i vetmi
dyshim né ngarkim té tij jané pretendimet e késaj té fundit. Né vijim, organi i Prokurorisé, né
datén 20.9.2021, ka marré vendimin “Pér marrjen e personit si t¢ pandehur dhe njoftimin e
akuzés shtetases A. T.”, ndérsa lidhur me personin nén hetim E. F. éshté shprehur né kété
vendim se pér sa kohé nuk provohet me asnjé prové qé ky shtetas t’i keté shitur shtetases A.
F. sasiné e Iéndés narkotike, i vetmi dyshim ndaj kétij shtetasi ka gené deklarimi i tij si
person nén hetim i shtetases A. F. Por, gjaté ballafagimit? kjo shtetase ka deklaruar se nuk ka
gené shtetasi E. F. i pranishém né ballafagim personi gé i ka shitur Iéndén narkotike. Mé tej,
né datén 7.10.2021 prokurori, pas zgjatjes sé afatit té hetimit, ka dérguar kérkesén pér gjyq
né ngarkim té shtetases A. T., si dhe ka vendosur pushimin e ¢éshtjes né ngarkim té shtetasit
E.F.

133. Nga shqyrtimi i fashikullit penal duket se né té nuk rezulton té jeté pjesé e dosjes dokumenti
gé provon njoftimin e vendimit té datés 9.9.2021, pér zgjatjen e afatit té hetimeve njoftuar
paléve, bazuar né pikén 3, té nenit 324, té Kodit té Procedurés Penale. Komisioni ka arritur
né pérfundimin se jané té pagarta, se ¢faré veprimesh procedurale dhe hetime té tjera jané
kryer nga organi i akuzés, pas zgjatjes sé afatit t€ hetimeve daté 9.9.2021, pér sa kohé
rezulton nga fashikulli penal se té gjitha veprimet hetimore ishin kryer mé herét. Gjithashtu,
duken jo té argumentuara prej tij arsyet e zgjatjes sé afatit t& hetimeve, pér sa kohé kéto
veprime hetimore nuk duket se ishin komplekse pér t’1i pérfunduar brenda afatit t€ pércaktuar,
sikurse parashikon pika 2 e nenit 324, té Kodit té Procedurés Penale. Nga sa mé sipér, pérpos
pagartésive lidhur me shkaget e zgjatjes sé afateve kohore pér hetimin né fjalé, nuk
evidentohen shkelje apo problematika konkrete gé té ngrené dyshime lidhur me veprime té
subjektit, pér favorizim té personave nén hetim, e né pérfundim, Komisioni i ka kérkuar
subjektit té japé shpjegime lidhur me shkaqget e zgjatjes sé hetimit té kétij procedimi penal.

[pgr té cilin Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier ka vlerésuar se kané ekzistuar dyshime té arsyeshme té bazuara né prova né
lidhje me ekzistencén e veprés penale, duke arritur né pérfundimin se personi nén hetim E. F., pér té gjitha kushtet dhe
kriteret qé parashikon ligji ka nevojé té sigurohet dhe se ndaj tij t¢ merret masa e sigurimit, né raport me kushtet dhe rrethanat
si¢ jané mosha, personaliteti, si dhe fakti se nuk ka gené mé paré i dénuar, si dhe gjendjen familjare si i martuar, duke
konsideruar té drejté si masé sigurimi “detyrim paragqitje”, té parashikuar nga neni 234 i Kodit té Procedurés Penale.
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

134. Subjekti i rivlerésimit né prapésimet e dérguara ka shpjeguar se: “Né lidhje me zgjatjen e

135.

136.

137.

afatit hetimor té datés 9.9.2021, né ¢éshtjen penale né ngarkim té té pandehurés A. T.i dhe
shtetasit E. F. sqaroj se kjo zgjatje afati éshté béré né datén 9.9.2021 pér faktin se duhej té
merrej e pandehur shtetasja si¢ edhe éshté marré dhe duhej gé t’i komunikohej akuza dhe té
pyetej si e pandehur duke u njohur gjithashtu, me aktet e procedimit penal. Né vendimin e
zgjatjes sé afatit hetimor té datés 9.9.2021 ka njé ndryshim thelb&sor nga vendimi i datés
9.6.2021 pér zgjatjen e afatit hetimor sepse né vendimin pér zgjatjen e afatit té datés
9.9.2021 éshté arsyetuar se duhet té respektohen té drejtat e paléve sipas parashikimeve té
nenit 327 té Kodit té Procedurés Penale i cili parashikon se: ‘I pandehuri njoftohet
gjithashtu, se ka té drejté gé brenda dhjeté ditéve té paragesé memorie e dokumente, t’i
kérkojé prokurorit kryerjen e hetimeve shtesé, té béjé deklarime apo té kérkojé té merret né
pyetje. Kur i pandehuri kérkon té pyetet, prokurori éshté i detyruar té procedojé me pyetjen e
tij .

Me aktnjoftimin ‘Pér pérfundimin e hetimeve paraprake’ e datés 20.9.2021 éshté njoftuar e
pandehura A. T. pér pérfundimin e hetimeve paraprake né ngarkim té saj duke iu
komunikuar akuza pérkatése e parashikuar nga neni 283/1 i Kodit Penal dhe né datén
26.9.2021 éshté pyetur nga oficeri i policisé gjygésore si e pandehur né prani t& mbrojtésit
dhe po né keté daté 26.9.2021 i éshté njoftuar pérfundimi i hetimeve sipas shénimit té béré né
fagen e katért té kétij njoftimi. Né keté daté (26.9.2021) e pandehura A. T. &shté njohur me té
gjitha aktet e procedimit penal, si dhe me vendimin pér zgjatjen e afatit hetimor té datés
9.9.2021, ndaj nuk i éshté komunikuar me shkresé pércjellése me shérbimin postar si herén e
paré, pra éshté njohur me aktet né zyrén e oficerit té policisé gjygésore.

Referuar pikés 4, té nenit 327, té Kodit té Procedurés Penale, pas datés 26.9.2021, e
pandehura kishte 10 dité kohé pér té paraqitur memorie dhe dokumente pér shqyrtim dhe se
zgjatja e afatit hetimor té datés 9.9.2021 ka gené njé detyrim procedural pér té garantuar té
drejtat procedurale té té pandehurés pasi njé mosrespektim i késaj té drejte té parashikuar
né rregullimet e nenit 327/4 té Kodit té Procedurés Penale do té pérbénte shkak pér
pavlefshmériné e kérkesés pér dérgimin e parashikuar nga pika 2, e nenit 331, té Kodit té
Procedurés Penale, ku parashikohet shprehimisht se kérkesa pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyq
éshté e pavlefshme kur nuk respektohen pércaktimet e paragraféve 2,3 dhe 4 té nenit 327 té
kétij Kodi. Pra, si pérfundim, sqaroj se vendimi i datés 9.9.2021 pér zgjatjen e afatit hetimor
té procedimit penal né ngarkim té shtetases ka gené térésisht i mbéshtetur né ligj, madje
detyrim ligjor”.

Vlerésimi i trupit gjykues né lidhje me rivlerésimin e figurés

Nisur nga sa mé lartpérshkruar, trupi gjykues, né kushtet gé nga hetimi i kryer nga
Komisioni: (i) nuk u konstatuan mangési né lidhje me plotésimin e deklaratés sé kontrollit t&
figurés apo vértetésisé sé té dhénave né kété deklaraté nga subjekti i rivlerésimit; (ii) nuk
rezultoi gé subjekti i rivlerésimit té€ keté pasur kontakte té papérshtatshme me persona té
pérfshiré né krimin e organizuar, si dhe pas analizimit né kuadér té figurés sé ¢éshtjeve té
trajtuara si mé lartarsyetuar; (iii) pérpos dyshimeve nuk rezultoi e provuar gé subjekti i
rivlerésimit té keté kryer veprime gé bien né kundérshtim me ligjin procedural dhe material
apo ndonjé tjetér shkelje népérmjet té cilave té ishin favorizuar palét apo individé té caktuar;
(iv) nuk u provua nga Komisioni ndonjé veprim i paploté apo mosveprim favorizues nga
subjekti, né kuadér té kryerjes sé profesionit, né ndonjé nga ¢éshtjet penale té hetuara prej tij,
pérkundrejt pérfitimeve personale, sikurse ishin ngritur dyshime nga organet ligjzbatuese.
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138. Gjithashtu, ndonése nga Komisioni jané kryer té gjitha veprimet e mundshme hetimore lidhur
me indiciet, informacionet apo dyshimet e ndryshme, né konkludimin e hetimit administrativ,
nuk kané rezultuar prova konkrete pértej ¢cdo dyshimi té arsyeshém mbi ekzistencén e ndonjé
kontakti té papérshtatshém té subjektit té rivlerésimit me individé me precedenté penalé té
cilésuar si té pérfshiré né gamén e krimit té organizuar, sipas parashikimeve té pikés 1, té
nenit 3, té ligjit nr. 10191, daté 3.12.2009, né ményré té tillé gé té provoheshin
lidhjet/kontaktet e subjektit pér ndikueshméri né sistemin gjygésor ose veprime/mosveprime
favorizuese nga subjekti, apo né veprime korruptive gé mund té provonin papérshtatshmériné
e subjektit ose cenimin e pastértisé sé figurés sé magjistratit.

139.Pér rrjedhojé té sa mé sipér, trupi gjykues mbérrin né konkluzionin se nuk arrihet té
provohen dyshimet e ngritura nga organet ligjzbatuese, pér aq kohé sa nuk mund té provohen
faktet/rrethanat konkrete té dyshuara, té cilat do té mund té ngarkonin me pérgjegjési
subjektin e rivlerésimit, vetém nése do té rezultonin té provuara nga Komisioni. Pér
rrjedhojé, né kéto kushte, nuk mund té aplikohet ndonjé masé penalizuese ndaj subjektit,
brenda pércaktimeve ligjore té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, lidhur me kriterin e figurés.

C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE
C/1. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE NGA KLP-ja

140. KLP-ja ka pércjellé né Komision shkresén nr. *** prot., daté 16.2.2021, raportin e pérpiluar
nga ky institucion pér analizimin e aftésive profesionale, bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe té prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé€”, si dhe né
ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe t€ prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,
té subjektit té rivlerésimit Clirim Sino. Né raportin e KLP-sé jané analizuar té dhénat e
rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té méposhtme té vlerésimit: (i) aftésive
profesionale; (ii) aftésive organizative; (iii) etikés dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale;
dhe (iv) aftésive personale dhe angazhimit profesional. Raporti né fjalé éshté hartuar bazuar
né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té vetédeklarimit; (ii) tri dokumenteve ligjore
té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit; (iii) pesé dosjeve gjyqésore té pérzgjedhura sipas
njé sistemi objektiv dhe rastésor; (iv) té dhénave nga burimet arkivore té KLP-sé.

141.Tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit — gjaté periudhés sé
vlerésimit, subjekti i rivlerésimit ka pérzgjedhur dhe ka paragitur tri dokumente ligjore,
konkretisht: kérkesé pér gjykimin e procedimit penal nr. *** té vitit 2015; vendim pushimi
daté 19.5.2015, né lidhje me procedimin penal nr. *** té vitit 2015; dhe konkluzion
pérfundimtar daté 24.11.2014, pér procedimin penal nr. *** ku nga verifikimi i
dokumenteve ligjore té dorézuara nga subjekti konstatohen kéto gjetje:

142. Dokumenti 1 — “Kérkesé pér gjykimin e procedimit penal nr. 1395 té vitit 20157, me té
pandehur V. D., A. D. dhe K. Dh., t& akuzuar pér kryerjen e veprés penale “kultivim i biméve
narkotike kryer né bashképunim” dhe “mbajtje pa leje té€ armés sé gjahut”, ku prokurori
Clirim Sino ka marré vendim pér dérgimin e ¢éshtjes né gjyg. Gjykata e Rrethit Gjyqgésor
Fier, me vendimin nr. *** daté 19.12.2016, i ka deklaruar fajtoré té tre té pandehurit sipas
akuzave té ngritura nga prokurori.

143.Dokumenti 2 — vendim “Pér pushimin e procedimit penal”, daté 19.5.2015, pér procedimin
penal nr. ***tg vitit 2015, regjistruar pér veprén penale “goditje pér shkak t& detyrés” e kryer
né bashképunim, parashikuar nga nenet 237-25 té Kodit Penal né ngarkim té shtetasve J. K.,
Y. K., F. D. dhe A. D. Né pérfundim, prokurori, pasi ka vlerésuar se veprimet hetimore ishin
té plota, ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale, duke argumentuar se nuk éshté konsumuar
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asnjé vepér penale e cila ndiget me ankim té drejtpérdrejté apo kryesisht nga prokurori. Akti
pérmban dhe mbéshtetet mbi faktet qé kané dalé gjaté hetimit. Né vendim prokurori ka
disponuar edhe pér detyrimin e njohjes sé paléve té interesuara me té, me géllim gé té
ushtrohet e drejta e ankimit né gjykaté sipas nenit 329 té Kodit té€ Procedurés Penale.

144. Dokumenti 3 — “Konkluzion pérfundimtar”. Pas deklarimit t&é mbyllur té hetimit gjygésor, né
mbéshtetje té nenit 378 té Kodit t& Procedurés Penale, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur
konkluzionet pérfundimtare, ku ka kérkuar deklarimin fajtor té tyre. Gjykata e Rrethit
Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté 19.12.2014, ka vendosur deklarimin fajtor té té
pandehurve sipas konkluzioneve té paragitura nga prokurori. Konstatohet se nga shqyrtimi i
fages zyrtare té Gjykatés sé Apelit Vloré, kjo e fundit, me ¢éshtjen nr. *** daté 22.6.2015,
ka vendosur “Ndryshimin e vendimit penal nr. ***, daté 19.12.2014, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier, né lidhje me masén e dénimit pér té pandehurit®,

Nga shorti i hedhur rezulton se u pérzgjodhén né ményré rastésore pesé dosje, njé qé i pérket
lojit té aktit “vendim mosfillimi”, dy dosje qé i pérkasin llojit té aktit “vendim pushimi” dhe
dy dosje gé i pérkasin llojit té aktit “kérkesé pér gjykim”. Gjetjet nga vézhgimi/shqyrtimi i
kétyre 5 (pes€) dosjeve pérshkruhen si mé poshté vijon:

145.Dosja 1 — kallézimi penal nr. ***, daté regjistrimi 14.2.2014, i Prokurorisé prané Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Fier, vendim “Pér mosfillimin e procedimit penal”. Pas administrimit té
materialit kallézues sa mé sipér nga ana e prokurorit éshté vlerésuar se ekzistojné rrethana qé
nuk lejojné fillimin e procedimit. Pér sa mé lart, prokurori, duke u bazuar né nenin 290.1,
germa “¢”, nenet 291 dhe 217, ka vendosur “Mosfillimin e procedimit penal”. Nga shkresa
nr. *** prot., daté 18.1.2021, e Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, rezulton

se nuk ka pasur ankim pér vendimin e mosfillimit.

146.Dosja 2 — procedimi penal nr. ***, daté regjistrimi 25.4.2014, i Prokurorisé prané Gjykatés
s€¢ Rrethit Gjyqésor Fier, vendim “Pér pushimin e procedimit penal”. Pas regjistrimit si
procedim penal prokurori ka urdhéruar kryerjen e njé séré veprimesh hetimore dhe né
pérfundim ka ¢cmuar se, megenése del garté se fakti nuk ekziston dhe ndjekja penale nuk
mund t€ vazhdojé, ky procedim duhet pushuar, duke pérpiluar “Vendimin pér pushimin e
¢éshtjes”. Me shkresén nr. ***prot., daté 28.12.2015, vendimi i éshté njoftuar personave nén
hetim®2. Nga shkresa nr. *** prot., daté 18.1.2021, e Prokurorisé prané Gjykatés s¢ Rrethit
Gjyqésor Fier, rezulton se nuk ka pasur ankim pér vendimin e pushimit.

147.Dosja 3 — procedimi penal nr. ***, daté regjistrimi 6.10.2015, i Prokurorisé prané Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Fier. Prokurori Clirim Sino, né analizén e tij, konkludon se shtetasi H. G.
ka konsumuar veprén penale “falsifikim i dokumenteve”, parashikuar nga neni 186/1 i Kodit
Penal. Né& pérfundim té hetimeve, prokurori, pasi ka vlerésuar se veprimet hetimore ishin té
plota, ka vendosur pushimin e ¢éshtjes penale. Nga shkresa nr. *** prot., daté 18.1.2021, e
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, rezulton se nuk ka pasur ankim pér
vendimin e pushimit.

148.Dosja 4 — procedimi penal nr. *** daté 25.7.2013, regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés
sé Rrethit Gjyqésor Fier. Prokurori, né ¢mim té té dhénave té grumbulluara gjaté hetimit
paraprak, bazuar né nenin 34 té Kodit té€ Procedurés Penale, ka konkluduar né vendimmarrjen

61“Dgnimin e t& pandehurit A. B. me 2 vjet burgim; dénimin e té pandehurit K. G. me 2 vjet burgim; dénimin e té pandehurit
1. (E.) Sh. me 2 vjet burgim.

62Konstatohet se nga momenti i regjistrimit si procedim penal deri né disponimin me vendim pushimi ka kaluar njé kohé e
gjaté, 1 vit 7 muaj e 22 dité. Konstatohet se prokurori Clirim Sino, me vendimin pér zévendésimin e prokurorit, né datén
14.4.2015 i éshté ngarkuar drejtimi i hetimeve té procedimit penal nr. *** té vitit 2014.
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“Pér marrjen e personit t¢ pandehur dhe njoftimin e akuzés”. Nga konkluzionet konstatohet
se prokurori i ka kérkuar gjykatés “Pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té té pandehurit
A.N.”, né zbatim té ligjit nr. 22, daté 10.3.2014, “Pér dhénie amnistie”. Sa rezulton, Gjykata
e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté 23.4.2014, ka vendosur “Pushimin e
céshtjes penale né ngarkim té té pandehurit A. N.” akuzuar pér veprén penale “vetégjyqésia”,
parashikuar nga neni 277 i Kodit Penal pér shkak té zbatimit té ligjit nr. 22, daté 10.3.2014,
“Pér dhénie amnistie”. Vendimi ka marré formé té preré né datén 12.6.2014.

149.Dosja 5 — procedimi penal nr. *** regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Fier, daté 19.12.2013, pér veprén penale “drejtim automjeti né ményré t&
parregullt”, parashikuar nga neni 291 i Kodit Penal, pér t€ cilin &shté regjistruar procedimi
penal nr. *** i vitit 2013. Prokurori, né ¢gmim té té dhénave té grumbulluara bazuar né nenin
34 t¢ Kodit té€ Procedurés Penale, ka konkluduar n€ vendimmarrjen “Pér marrjen e personit té
pandehur dhe njoftimin e akuzés”. Nga sa rezulton, Gjykata e Rrethit Gjyqésor Fier, me
vendimin nr. *** daté 3.3.2014, ka vendosur “Deklarimin fajtor t€ té pandehurit M. M pér
kryerjen e veprés penale ‘drejtim automjeti n€ ményré t€ parregullt’”. Me shkresén nr. ***
prot., Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier ka béré me dije se ndaj vendimit
nuk ka pasur ankim.

C/2. TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE

150. Nga verifikimi i té dhénave nga burimet arkivore né Prokuroriné e Pérgjithshme rezulton se
prokurori Clirim Sino nuk ka pasur masa disiplinore, si dhe nuk ka té dhéna apo indicie té
ardhura nga agjencité ligjzbatuese pér fillimin e hetimeve né lidhje me dyshime né kuptimin
penal dhe até té cenimit té figurés sé subjektit té rivlerésimit pér pérfshirje drejtpérdrejt ose
indirekt né veprime té dyshimta, si dhe ndaj tij nuk ka pasur materiale hetimore té
regjistruara, procedime penale té pushuara apo té pezulluara.

151.Prané Drejtorisé sé Pérgjithshme té Shérbimeve Mbéshtetése té Késhillit té Larté té
Prokurorisé u administruan té dhéna pér vlerésimin e punés sé kétij prokurori té kryer nga
Prokurori i Pérgjithshém i Republikés sé Shqipérisé, né mbéshtetje té nenit 42 té ligjit nr.
8737, daté 12.2.2001, “Pér organizimin dhe funksionimin e Prokuroris€ né Republikén e
Shqipéris€”, 1 shfuqizuar, si dhe Urdhrit nr. ***, dat€ 19.11.2012, “Pér miratimin e
rregullores pér sistemin e vlerésimit té punés dhe aftésive profesionale dhe morale té
prokuroréve” dhe konkretisht nga viti 2012 deri né vitin 2016 &shté vlerésuar “shumé miré”.
Nga kontrolli i ushtruar né regjistrat e ankesave né Prokuroriné e Pérgjithshme, pér
periudhén 2006 — 2020, rezulton se ka tri ankesa, sa mé poshté pérshkruhen:

152. Praktika nr. *** e vitit 2016, regjistruar pas ankesés sé shtetasit S. A., drejtuar Prokurorit té
Pérgjithshém. Né ankesén e tij evidentohet se né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Fier prej 1 viti
zhvillohej procesi gjygésor me té pandehur 5 punonjés té OSHEE-sé, akuzuar pér veprén
penale “falsifikim 1 dokumenteve”. Ankuesi, 1 cili €shté njéri prej t€ pandehurve, pretendon
se prokurori i ¢éshtjes Clirim Sino éshté shtyré nga hakmarrja kur ka dérguar para gjykatés té
pandehurit. Pretendimin e tij ankuesi e mbéshtet né faktin se grupi i tyre i punés, né funksion
té detyrés, kané denoncuar njé episod té kundérligjshém né té cilin ka gené pérfshiré shtetasi
H. S., xhaxhai i prokurorit. Né kéto rrethana ankuesi paraget kérkesén gé té verifikohet
praktika e ndjekur nga prokurori pér rastin konkret. Prokuroria e Pérgjithshme, népérmjet
shkresés nr. *** prot, daté 2.12.2016, drejtuar shtetasit S. A., ka béré me dije ndryshimet
kushtetuese. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar, Komisionit i ka rezultuar se
kérkesa pér gjykimin e procedimit penal nr. ***, daté 30.9.2015, pér té pandehurit S. A. etj.,
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éshté dérguar pér gjykim né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier nga prokurorja E. Sh., né kété
kontekst, nuk vértetohen pretendimet e ankuesit.

.Praktika nr. *** e vitit 2019, regjistruar pas ankesés sé shtetasit B. B. drejtuar Prokurorit té

Pérgjithshém ndaj prokurorit Clirim Sino, duke paragitur njé kérkesé me objekt
“zévendésimin e prokurorit Clirim Sino me njé prokuror tjetér”. Né kérkesén e tij me objekt
“zévendésimin ¢ prokurorit”, shtetasi B. B. pretendon se ekzistonin elementet e cenimit té
réndé té besimit pér njé hetim té paanshém dhe objektiv nga ana e prokurorit. Kété pretendim
ky shtetas e mbéshtet né faktin se ndaj kétij prokurori ka béré kallézim penal. Pasi kérkesa
éshté administruar nga Sektori i Marrédhénieve me Publikun né Prokuroriné e Pérgjithshme,
rezulton se ajo éshté arkivuar. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar ka rezultuar se
né datén 21.6.2018 subjekti i rivlerésimit ka marré vendimin pér “Mosfillimin e kallézimit
pér veprén penale ‘shkelje e rregullave te garkullimit rrugor’”, cili €shté ankimuar nga
shtetasi B. B. dhe Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier ka pranuar kérkesén e kétij shtetasi,
vendim Ky i cili éshté 1éné né fugi edhe nga Gjykata e Apelit Vloré. Me tej, prokurori né
datén 28.3.2019 ka regjistruar veprén penale “shkelja e rregullave t€ qarkullimit rrugor”. Ky
shtetas ka kallézuar subjektin e rivlerésimit pér veprén penale “shpérdorim detyre”, pér té
cilén né datén 2.7.2019 éshté vendosur “Mosfillimi i procedimit penal”. Ankuesi &shté njohur
me vendimin me shkresén nr. ***, daté 26.7.2019.

.Praktika nr. *** e vitit 2018, regjistruar pas ankesés sé shtetasit T. B. drejtuar Prokurorit té

Pérgjithshém ndaj prokurorit Clirim Sino. Ky shtetas né ankesén e tij evidenton se né datén
31.8.2017, né aksin rrugor Lushnjé - Fier, si pasojé e njé aksidenti rrugor ka humbur jetén
djali i tij E. B. Céshtja né fjalé iu ngarkua prokurorit Clirim Sino. Ankuesi pretendon se si
pasojé e hetimeve té paplota, t¢ manipuluara dhe né kundérshtim me ligjin procedural penal
nga ana e prokurorit éshté vendosur pushimi i procedimit penal, duke e zhveshur nga
pérgjegjésia penale shkaktarin e ngjarjes. Ankuesi rendit njé séré rrethanash mbi té cilat
mbéshtet pretendimet, té tilla si: kéqyrja e gabuar e vendit té ngjarjes, duke sjellé pér pasojé
fshehjen e faktit té ndodhur; marrjen né kundérshtim me ligjin procedural penal té provave;
ekspertimi auto - teknik konkluzioni i té cilit bie ndesh me ngjarjen e ndodhur®. Ankesa né
fjalé éshté marré né shqyrtim nga Sektori i Burimeve Njerézore dhe Marrédhénieve me
Publikun né Prokuroriné e Pérgjithshme, e cila, népérmjet shkresés nr. *** prot., daté
16.1.2019, drejtuar kétij shtetasi ka béré me dije ndryshimet e béra né Kushtetutén e
Republikés sé Shqipérisé me ligjin nr. 76/2016 dhe ligjin nr. 97/2016, “Pér organizimin dhe
funksionimin e Prokurorisé né Republikén e Shqipéris€”. Nisur nga sa mé sipér, Komisioni 1
ka kérkuar subjektit té rivlerésimit, né rezultatet e hetimit té dérguara, té japé shpjegime pér
sa mé sipér éshté pérshkruar.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti, né prapésimet e dérguara, ka shpjeguar se: “Vendimi pér zgjatjen e afatit té
hetimeve i datés 1.12.2017 éshté i mbéshtetur né ligj dhe argumentuar né fund té fages 2 dhe
fillim té fages 3, se duhet té grumbullohen prova té domosdoshme té cilat kané té béjné me
rrethanat e aksidentit dhe kohén e sakté kur ka ndodhur. Referuar njoftimit t¢ dhéné né
sallén operative gé né momentet e para, prokurori ka identifikuar numrat e telefonave
celularé té personave qé kané njoftuar pér kété aksident. Mé konkretisht, pasi éshté

83Nga shqyrtimi i dokumentacionit ka rezultuar se subjekti né datén 1.12.2017, pasi i ka béré té njohur aktin e ekspertimit
auto - teknik trashégimtaréve té viktimés, ka marré vendimin pér zgjatjen e afateve té hetimeve, me géllim grumbullimin e té
gjitha provave gé kané pasur té b&jné me rrethanat e aksidentit, si dhe rikryerjen e njé akti té ri ekspertimi. Mé tej, shtetasi
T.B., népérmjet njé memoje, ka kérkuar né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Fier kryerjen e njé aktekspertimi, duke propozuar
edhe emrat pérkatés dhe, ndér té tjera, edhe doréheqjen e subjektit nga hetimi i ¢éshtjes.
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identifikuar né kompanité celulare njéri prej telefonuesve, éshté thirrur dhe éshté pyetur
shtetasi A. G. nga oficeri i policisé gjygésore né datén 14.12.2017, pra, pas zgjatjes se afatit
hetimor té datés 1.12.2017, i cili ka dhéné deklarime né lidhje me orén e aksidentit.

.Sé dyti, vijon subjekti né lidhje me memoriet e shtetasit T. B. pér propozimin e emrave té
ekspertéve, kérkesa e tij ka gené e pambéshtetur né ligj pasi, né nenin 179.3 té Kodit té
Procedurés Penale éshté parashikuar se vendimi i organit procedues pér caktimin e ekspertit
I njoftohet té pandehurit ose mbrojtésit té tij, duke i béré té ditur se ka té drejté té kérkojé
pérjashtimin e ekspertit, t& propozojé eksperté té tjeré, etj. Sé treti, prej shtetasit T. B. éshté
pretenduar se ishte manipuluar vendi i ngjarjes. Prej shtetasit T. B. éshté pretenduar pér njé
targé pér té cilén pretendonte se ishte manipuluar nga policia gjygésore, por né fakt u
provua e kundérta sepse me vendimin nr. *** daté 22.12.2020, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqésor Fier shtetasi T. B. éshté dénuar pér veprén penale ‘kallézim i rremé’, parashikuar
nga neni 305 i Kodit Penal me 4 muaj burgim. Sé katérti, ashtu si¢ éshté orientuar nga
Prokuroria e Pérgjithshme Tirané, ankuesi T. B. me ndryshimet ligjore duhet t’i drejtohej
gjykatés, nga ku rezulton se c¢éshtja u shqyrtua né gjykaté dhe me vendimin nr. *** daté
25.9.2018, Gjykata e Apelit Vloré ka vendosur pranimin e kérkesés sé prokurorit dhe
pushimin e ¢éshtjes penale nr. *** té vitit 2017 .

.Subjekti i rivlerésimit ka bashkélidhur si prova té reja: vendimin e datés 1.12.2017, pér
zgjatjen e afatit hetimor; procesverbalin mbi marrjen e té dhénave nga personi gé ka dijeni
pér veprén penale; vendimin nr. *** daté 22.12.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier,
pér deklarimin fajtor té té pandehurit T. B.; vendimin nr. *** daté 12.7.2018, té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Fier; si dhe vendimin nr. ***, daté 25.9.2018, té Gjykatés sé Apelit Vloré.

Vlerésimi i trupit gjykues

Nga analizimi i shpjegimeve té dhéna, si dhe nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar
lidhur me kété ¢éshtje, Komisioni arrin né pérfundimin se shpjegimet e subjektit jané bindése
dhe shteruese, pér sa kohé edhe kérkesa e tij pér pushimin e procedimit penal nr. *** daté
1.9.2017, pas ankimimit, éshté gjetur/vlerésuar e drejté edhe né Gjykatén e Apelit Vlorg, e
cila, me vendimin nr. *** daté 25.9.2018, ka pushuar céshtjen penale nr. *** duke
konfirmuar késhtu kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér pushimin e procedimit penal.

Lidhur me disa ankesa té tjera

Mbi bazén e kérkesés pér informacion, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Lushnjé, me shkresén nr. *** prot., hyrés né KLP me nr. *** prot., daté 1.2.2021, ka béré me
dije se pér subjektin e rivlerésimit Clirim Sino rezulton té jeté regjistruar njé procedim penal
dhe dy kallézime té kryera nga shtetasit, si mé poshté vijon:

.Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé né datén 28.9.2018 ka regjistruar
procedimin penal nr. *** pér veprén penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248
gé Kodit Penal, pas kallézimit té béré nga shtetasi L. B., babai i V. B. (2-vjecar)® ka humbur
jetén né njé aksident rrugor, i cili pretendon se népérmjet veprimeve dhe mosveprimeve
prokurori i ¢éshtjes Clirim Sino ka shpérdoruar detyrén. Pas veprimesh hetimore té realizuara
nga ana e prokurorit éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes penale. Pas regjistrimit té procedimit
penal nr. ***té vitit 2018, prokurori i ¢éshtjes sé Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Lushnjg,
mbéshtetur né veprimet paraprake, ka konkluduar se fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér
penale. Né kéto rrethana, prokurori né datén 31.3.2020 i éshté drejtuar pérséri gjykatés me

64K onkretisht, né datén 19.6.2012 né fshatin ***, Fier, njé automjet ka aksidentuar té miturin V. B., duke i shkaktuar vdekjen.
Me drejtimin e hetimeve né kété rast ka gené ngarkuar prokurori Clirim Sino.
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kérkesén pér pushimin e procedimit penal nr. *** t¢ vitit 2018, sipas germés “b” té nenit 328
dhe nenit 329/a té Kodit té Procedurés Penale. Gjykata e Rrethit Gjygésor Lushnjé, me
vendimin nr. ***  daté 24.6.2020, ka vendosur “Pranimin ¢ kérkesés sé Prokurorisé”. Ky
vendim ka marré formé té preré pasi nuk éshté ankimuar nga pala, né kété rast, shtetasi L. B.

161. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé, né datén 20.1.2014, ka regjistruar
kallézimin penal nr. *** pas kallézimit té béré nga shtetasi A. Rr., i cili pretendon se nuk ka
pérfituar nga ligji i amnistisé pér shkak té interpretimit té gabuar ligjor té béré nga prokurori
Clirim Sino. Pas regjistrimit té kallézimit penal nr. *** té vitit 2014, prokurori, mbéshtetur
né aktet procedurale, ka konkluduar se fakti i kallézuar nuk parashikohet nga ligji si vepér
penale. Né kéto rrethana, prokurori né€ datén 15.2.2014 ka vendosur “Mosfillimin e
procedimit penal”, sipas germés “¢”, t&€ nenit 290/1, t€ Kodit t€ Procedurés Penale. Referuar
pérgjigjes ardhur nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé ky vendim nuk
éshté ankimuar. Nga sa mé sipér, Komisioni iu drejtua Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor
Lushnjé pér té véné né dispozicion praktikén e ploté té procedimit disiplinor dhe stadin
hetimor té késaj céshtjeje, me shkresén nr. *** prot., daté 29.9.2021. Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé, me shkresén nr. *** prot., daté 7.10.2021, ka béré me
dije se né zbatim té vendimit nr. *** daté 24.12.2018, prokurori i késaj prokurorie kreu
hetime shtesé dhe né pérfundim paraqiti kérkesén pér pushim kérkese gé u pranua edhe nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Lushnjé, me vendimin nr. ***, daté 24.6.2020, i cili ka marré
formé té preré.

162.Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé, né datén 6.5.2019, ka regjistruar
kallézimin penal nr. *** pas kallézimit té béré nga shtetasi B. B., ankesé e cila éshté trajtuar
edhe mé lart. Né zbatim té& vendimit té gjykatés, prokurori Clirim Sino ka regjistruar
procedimin penal duke vijuar hetimin. Kallézuesi B. B., pasi éshté njohur me vendimet
gjyqésore, né kallézimin e tij pretendon se prokurori Clirim Sino népérmjet veprimesh, né
kundérshtim me ligjin, ka konsumuar veprén penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga
neni 248 i Kodit Penal. Sa edhe u pérmend lidhur me kété kallézim, Prokuroria e Rrethit
Gjygésor Lushnjé regjistroi kallézimin penal nr. *** t¢ vitit 2019. Né funksion té kétij
kallézimi prokurori ka kryer veprime hetimore, né pérfundim té té cilave ka konkluduar se
fakti nuk parashikohet nga ligji si vepér penale.

163. Mbi bazén e kérkesés pér informacion Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré,
me shkresén nr. *** prot., daté 19.1.2021, ka béré me dije se pér subjektin e rivlerésimit
Clirim Sino rezulton té jené regjistruar katér kallézime penale té kryera nga shtetasit, si mé
poshté vijon:

164.Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Vloré, né datén 4.4.2018, ka regjistruar
kallézimin penal nr. ***, té béré nga shtetasi K. C., i cili pretendon se prokurori Clirim Sino
ka konsumuar veprén penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal.
Kallézuesi pretendon se prokurori e ka hetuar né ményré té kundérligjshme, pér pasojé i ka
atribuuar njé vepér penale pér té cilén e ka marré té pandehur dhe e ka dérguar pér gjykim.
Shtetasi K. C. kallézon se gjykata i ka vlerésuar té pavlefshme provat né ngarkim té té
pandehurit dhe i ka kthyer aktet prokurorisé. Ndér té tjera, kallézuesi ka deklaruar se éshté
ndjeré i diskriminuar nga prokurori Clirim Sino pér shkak té bindjeve politike. Sa edhe u
pérmend lidhur me kété kallézim té shtetasit K. C., Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré
regjistroi kallézimin penal nr. *** té vitit 2018. Né funksion té kétij kallézimi prokurori ka
kryer veprimet verifikuese, né pérfundim té té cilave ka konkluduar se fakti nuk parashikohet
nga ligji si vepér penale.
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165. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, né datén 4.1.2018, ka regjistruar
kallézimin penal nr. ***, té béré nga shtetasi K. C., i cili pretendon se prokurori Clirim Sino
ka konsumuar veprén penale “pérndjekje”, parashikuar nga neni 121/a i Kodit Penal. Shtetasi
K. C. né kallézimin e tij pretendon se prej muajit prill té vitit 2017 deri né dhjetor té po kétij
viti &shté thirrur disa heré né prokurori fillimisht pér t’u pyetur si deklarues e mé pas éshté
marré i pandehur pér veprén penale “falsifikim dokumentesh”. Veprimtaria e prokurorit
Clirim Sino né bindjen e kallézuesit nuk pérbénte vetém shpérdorimin e detyrés por edhe
pérndjekjen e shtetasit. Referuar pretendimeve té shtetasit, Prokuroria e Rrethit Gjyqésor
Vloré regjistroi kallézimin penal nr. *** té vitit 2018. Né funksion té kétij kallézimi
prokurori ka kryer veprimet verifikuese, né pérfundim té té cilave ka konkluduar se fakti nuk
parashikohet nga ligji si vepér penale.

166. Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, né datén 29.10.2018 ka regjistruar
kallézimin penal nr. ***, té béré nga shtetasi K. C., i cili pretendon se prokurori Clirim Sino
ka konsumuar veprén penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal.
Ai pretendon se prokurori e ka hetuar né ményré té kundérligjshme, pér pasojé i ka atribuuar
njé vepér penale pér té cilén e ka marré té pandehur dhe e ka dérguar pér gjykim. Shtetasi
K.C. kallézon se gjykata i ka vlerésuar té pavlefshme provat né ngarkim té té pandehurit dhe
i ka kthyer aktet prokurorisé. Ndér té tjera, kallézuesi pretendon se éshté ndjeré i
diskriminuar nga prokurori Clirim Sino pér shkak edhe té& bindjeve politike. Sa dhe u
pérmend lidhur me kété kallézim té shtetasit K. C., Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré
regjistroi kallézimin penal nr. *** té vitit 2018. Né funksion té kétij kallézimi prokurori ka
kryer veprimet verifikuese, né pérfundim té té cilave ka konkluduar se fakti nuk parashikohet
nga ligji si vepér penale.

167.Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, né datén 24.2.2020, ka regjistruar
kallézimin penal nr. *** mbi bazén e materialit t¢ pércjellé nga Prokuroria e Posagme
Kundér Korrupsionit dhe Krimit té Organizuar. Kallézimi éshté depozituar fillimisht né
Prokuroriné e Posagme nga shtetasja D. Y., e cila ka kérkuar ndjekjen penale té dy
prokuroréve (njé prej tyre subjekti i rivlerésimit Clirim Sino), si dhe gjyqgtaréve té Gjykatés
sé Apelit Vloré. Prokuroria e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t&¢ Organizuar, me
shkresén nr. *** prot., daté 17.2.2020, ka pércjellé pér kompetencé materialin kallézues,
duke vlerésuar se mund té ekzistojné elementet e veprés penale “shpérdorim detyre”,
parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal. Shtetasja D. Y. né kallézimin e saj ka kérkuar gé té
verifikohet e gjithé veprimtaria e prokurorit gjaté hetimit paraprak, si dhe vendimet gjyqgésore
té dhéna pér ngjarjen e datés 28.9.2017, ku si pasojé e njé aksidenti automobilistik ka
humbur jetén shtetasi A.Y.

168. Fillimisht i dyshuar si shkaktar i aksidentit ka gené shtetasi A. A., por pas kryerjes sé
ekspertimit auto-teknik prokurori i éshté drejtuar gjykatés me kérkesé pér pushimin e
hetimeve ndaj kétij shtetasi. Kérkesa pér pushim nuk éshté pranuar nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Fier, e cila ka urdhéruar organin e akuzés qé té kryejé njé riekspertim me grup
ekspertésh. Né zbatim té vendimit gjygésor riekspertimi éshté kryer dhe konkluzioni nuk e ka
ndryshuar situatén e provueshmérisé sé fajésisé, né kéto kushte prokurori ka kérkuar sérish
pushimin e hetimeve. Kérkesa pér pushim éshté rrézuar fillimisht nga Gjykata e Rrethit
Gjygeésor Fier, por éshté Iéné né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré, pas ankimit té kryer nga
prokurori. Pér sa mé lart, shtetasja D. Y. pretendon se prokurorét, né kété rast Clirim Sino
dhe V. Sh., nuk kané kryer hetime té plota né drejtim té provueshmérisé sé veprés penale né
ngarkim té shtetasit. Té tjera pretendime shtetasja ka pasur edhe pér aktin e ekspertimit auto-
teknik, konkluzioni i té cilit &shté interpretuar gabim nga prokurori sa i pérket shkakut
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determinant. Né kéto rrethana, prokurori ka disponuar me vendim pushimi, duke u
mbéshtetur né hetime té cilat nuk kané gené né respektim té ligjit procedural penal. Sa dhe u
pérmend lidhur me kété kallézim té shtetases, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Vloré regjistroi
kallézimin penal nr. *** t¢ vitit 2020. Né funksion té kétij kallézimi prokurori ka kryer
veprimet verifikuese, né pérfundim té té cilave ka konkluduar se fakti nuk parashikohet nga
ligji si vepér penale. Konkretisht, prokurori argumenton se nga verifikimi i kryer nuk
rezulton gé nga ana e té kallézuarve té jeté kryer veprim ose mosveprim né kundérshtim me
ligjin. Né kéto rrethana, prokurori ka vendosur né datén 27.2.2020 mosfillimin e procedimit
penal, sipas germés “¢”, té nenit 290/1, té Kodit té Procedurés Penale.

169. Mbi bazén e kérkesés pér informacion Prokuroria e Posacme Kundér Korrupsionit dhe

Krimit té Organizuar, me shkresén nr. *** prot., daté 1.2.2021, bén me dije se ndaj shtetasit
Clirim K. Sino nuk rezulton té jeté regjistruar procedim penal, konfirmuar kjo nga verifikimi
I béré né regjistrat e njoftimit té veprave penale. Né vijim té informacionit éshté pércjellé
praktika (né formé elektronike) gé ka té béjé me kallézimin penal nr. *** vitit té€ 2019, béré
ndaj shtetasi Clirim Sino, prokuror né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Fier, pér té cilin éshté
vendosur mosfillimi si procedim penal, si dhe njé material dérguar pér kompetencé
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Vloré. Materiali ka té béjé me kallézimin nr. *** té vitit
2020, sa mé lartpérshkruar.

170.Pér sa mé lart u konstatua, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda

171.

172.

Tirané ka regjistruar kallézimin penal nr. *** té vitit 2019 pas kallézimit té béré nga shtetasja
L. Z. Kallézuesja ka dhéné shpjegime té hollésishme né lidhje me njé ngjarje ndodhur né
vitin 2012 né gytetin e Fierit, ku ka mbetur i vraré njé shtetas dhe éshté plagosur réndé njé
tjetér. Pér kété ngjarje Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin pérkatés, ka vendosur
deklarimin fajtor té shtetasit O. T., i biri i kallézueses L. Z. Ky vendim éshté I&né né fugi nga
Gjykata e Apelit Vloré. Lidhur me kété proces kallézuesja pretendon se nga ana e prokurorit,
si dhe gjygtaréve jané kryer veprime procedurale me qgéllim pér té ngarkuar me pérgjegjési
penale djalin e saj dhe favorizuar autorin real té veprés penale. Pér ngjarjen né fjalé
kallézuesja nuk i referohet subjektit té rivlerésimit Clirim Sino, por njé tjetér prokurori.

Né vijim té kallézimit, shtetasja shpjegon se pér autorin e ngjarjes sa mé lart ka béré edhe njé
kallézim penal, me hetimin e té cilit ka gené ngarkuar prokurori Clirim Sino. Objekt ka gené
falsifikimi i disa dokumenteve pér pérfitimin e njé pasurie. Prokurori Clirim Sino, sipas
kallézueses, pavarésisht faktit se e ka dérguar pér gjykim céshtjen pér veprén penale
“mashtrim”, neni 143 i Kodit Penal né pérfundim e ka favorizuar té pandehurin pér sa i
pérket masés sé dénimit té kérkuar. Kété veprim prokurori, né vlerésimin e kallézueses, e ka
béré pasi ka migési me té pandehurin. Né funksion té kallézimit té shtetases L. Z., prokurori
ka kryer veprime hetimore, né pérfundim té té cilave ka konkluduar se fakti nuk parashikohet
nga ligji si vepér penale. Prokurori argumenton se nga aktet e kallézimit, pérveg
hamendésimeve té kallézues, nuk disponohet asnjé e dhéné konkrete pér ndonjé veprim me
natyré korruptive nga prokurorét apo gjyqtarét. Né pérfundim, ndjekja penale pér kété
kallézim penal nuk mundet té fillojé, pasi pretendimet e paragitura né kallézim nuk
pérmbajné elemente té ndonjé vepre penale. Né kéto rrethana, né datén 25.4.2019 éshté
vendosur mosfillimi i procedimit penal, bazuar né germén “¢”, té pikés 1, té nenit 290 dhe
nenit 291 té Kodit té Procedurés Penale.

C/3. RIVLERESIMI I AFTESIVE PROFESIONALE NGA KOMISIONI

Komisioni, né bazé té neneve 40 - 44 té ligjit nr. 84/2016, pasi ka analizuar raportin e KLP-
sé, si dhe dokumentacionin bashkélidhur, ka kryer rivlerésimin e aftésive profesionale né
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pérputhje me nenin E té Aneksit té Kushtetutés, duke shqyrtuar edhe informacionet e marra
nga denoncimet publike dhe nga organet ligjzbatuese, si dhe ka analizuar disa dosje
profesionale té administruara pér kété géllim.

Lidhur me konfliktin e interesit

173.Lidhur me ekzistencén e mundshme té konfliktit t& interesit me personat e lidhur né njé
marrédhénie interesi®® me subjektin e rivlerésimit, Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté
27.9.2021, iu drejtua Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, e cila, me
shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2021, ka béré me dije se né lidhje me shtetasit apo personat
juridiké té listuar né shkresé nuk ka rezultuar asnjé ¢éshtje penale e shqyrtuar nga subjekti i
rivlerésimit Clirim Sino.

DENONCIME NGA PUBLIKU

174.Prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit jané paragitur nga publiku 16 denoncime, prej té
cilave 5 i pérkasin té njéjtés denoncuese. Té gjitha denoncimet jané shqyrtuar sé bashku me
materialet pérkatése. Né vijim té denoncimeve, bazuar né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016, jané
administruar disa akte/dosje hetimore dhe gjyqésore pér té vlerésuar aspektin profesional té
subjektit te rivlerésimit. Komisioni, pasi ka shqyrtuar denoncimet gé jané paraqitur nga
publiku prané kétij institucioni, ka konstatuar si mé poshté vijon:

175.Denoncim nr. *** prot., daté 29.12.2017, i shtetasit A. Rr., i cili ka denoncuar disa subjekte
rivlerésimi, ndér té tjera edhe prokurorin Clirim Sino. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té
disponuar®® konstatohet se subjekti né vitin 2010 ka ushtruar ndjekjen penale kundér shtetasit
A. Rr., né procedimin penal nr. *** té vitit 2010, akuzuar pér veprén penale “vjedhje dhe
pengim t& ekzekutimit té vendimi gjyqésor”, pér té cilin ka kérkuar vleftésimin e ligjshém té
ndalimit dhe caktimin e masés sé sigurimit “arrest me burg”, e cila, me vendimin daté
25.9.2010 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier éshté vlerésuar e ligjshme. Nga analizimi i
materialit kallézues vérehet se Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté
16.5.2013, ka vendosur deklarimin e pafajshém té shtetasit, vendim i cili éshté ndryshuar nga
Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr. *** daté 4.12.2013, vetém pér sa i takon masés sé
dénimit té tij me gjobé. Nga sa mé sipér, nuk shihen indicie pér thellimin e hetimit té
denoncimit né fjalé dhe, pér rrjedhojé, nuk jané konstatuar fakte apo rrethana, sipas
parashikimeve té nenit 53 té ligjit nr. 84/2016, q&¢ mund té pérbéjné prova né lidhje me
kriterin e vlerésimit profesional té subjektit té rivlerésimit.

176.Denoncim nr. *** prot., daté 18.5.2018, i shtetasit L. B. Nga shgyrtimi i dokumentacionit té
depozituar nga denoncuesi ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka depozituar kérkesén pér
gjykimin e c¢éshtjes penale nr. *** daté 16.4.2009, né ngarkim té té pandehurit L. B., pér
kryerjen e veprés penale “kallézim i rremé”, duke kérkuar dénimin e tij me 6 muaj burgim.
Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté 7.1.2010, ka vendosur
“Deklarimin t€ pafajshém té t€ pandehurit L. B., pér veprén penale té sipércituar”. Prokurori
Clirim Sino ka apeluar vendimin e Gjykatés sé Faktit Fier dhe Gjykata e Apelit Vloré, me
vendimin nr. ***_daté 19.5.2011, ka vendosur “Ndryshimin e vendimit dhe dénimin e tij me
6 muaj burg”. Nuk shihen indicie pér thellimin e hetimit, pasi ky denoncim &€shté marré né
shqyrtim disa heré nga Komisioni dhe, pér rrjedhojé, nuk jané konstatuar fakte apo rrethana,

85Shogéria “***”; shtetasit O. M., P. N., K. T., B. B,, Y. A, E. M., E. M., shogéria “***” sh.p.k., shtetasi LI. LI., shogéria
“x*x2 shtetasit G. B., 1. K., D. G.,, A.N.,, M. M., A. M,,S.B, AM,E.G,H M,,M.F,,P.Z,S.B,L.F,V.F.,E.F,, V.
T,E.F,G F,XhF,R.F,V.F,B.F,A F,L.Gj,B.L,D.B., shogéria “***” shogéria “***” sh.p.k.

%6Referuar kallézimit qé shtetasi A. Rr. ka depozituar pér subjektin e rivlerésimit pér veprén penale “shpérdorim detyre”, si
dhe kallézimi i béré nga subjekti i rivlerésimit pér “shpifje pér shkak té detyrés”, materiale té pérshkruara edhe né rubrikén e
té dhénave arkivore lidhur me masa disiplinore, ankesa dhe vlerésime.
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sipas parashikimeve t€ nenit 53 t€ ligjit nr. 84/2016, q€ mund t€ pérb&jné prova né lidhje me
kriterin e vlerésimit profesional t& subjektit t€ rivlerésimit.

177.Denoncim nr. *** prot., daté 18.10.2018, i shtetases A. D., e cila pretendon se prokurori
Clirim Sino nuk ka kryer hetimet e duhura dhe ka marré njé vendim té padrejt€ pér
mosfillimin e procedimit penal, por nuk ka depozituar dokumentacion mbéshtetés. Nga
shqyrtimi i faqes zyrtare t€ Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Fier rezulton se né€ datén 30.8.2017
denoncuesja ka paraqitur kallézim penal prané Prokurorisé s€ Rrethit Gjyqésor Fier ndaj
administratorit t€ Njésisé Administrative *** t€ Bashkis€ Fier, duke pretenduar se ka kryer
veprén penale “shpérdorim detyre”, parashikuar nga neni 248 i Kodit Penal. Prokurori i
¢éshtjes Clirim Sino, me vendimin e datés 13.9.2017, bazuar edhe né nenet 290/1, germa “¢”,
dhe 291 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, ka vendosur “Mosfillimin e procedimit penal nr. 1498
té vitit 2017”. Ky vendim &shté ankimuar dhe Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, me vendimin
nr. *** daté¢ 17.5.2018, ka rrézuar ankimin e késaj shtetaseje. M¢ tej, denoncuesja e ka
ankimuar vendimin né Gjykatén e Apelit Vloré, e cila, me vendimin nr. ***, daté 30.7.2018,
ka 1€né né fuqi vendimin e Gjykatés s€ Rrethit Gjyqésor Fier. Nga térésia e veprimeve
procedurale t€ kryera nga prokurori i ¢éshtjes nuk konstatohen veprime apo mosveprime té
subjektit t€ rivlerésimit apo vendime té marra né kund€rshtim me ligjin dhe/apo me shkelje
procedurale, si¢ pretendohet né denoncimin né fjal€. Pér rrjedhojé, denoncimi né fjalé nuk
pérmban fakte apo rrethana q€ mund t€ p€rbé&né€ prova né€ lidhje me kriterin e vlerésimit
profesional té subjektit t&€ rivlerésimit, sipas nenit 53 t€ ligjit nr. 84/2016.

178.Denoncimet: nr. *** prot., daté 23.1.2019; nr. *** prot., daté 11.4.2018, nr. *** prot.,
daté 23.4.2019; nr. *** prot., daté 13.9.2019; nr. *** prot., daté 12.4.2018; nr. *** prot.,
daté 23.1.2019, té shtetases L. Z.5". Nga shqyrtimi i denoncimeve té depozituara nga kjo
shtetase ka rezultuar se prokurori Clirim Sino né datén 21.1.2015 ka marré vendimin pér
“Mosfillimin e kall€zimit penal nr. ***, daté 20.1.2015”. Nga dokumentacioni i disponuar ka
rezultuar se Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté 26.12.2017, ka
paraqitur kérkesén pér “Pér pezullimin e gjykimit” t€ prokurorit Clirim Sino, ku ky 1 fundit 1
ka kérkuar gjykatés pezullimin e gjykimit me njé afat 1-vjecar, me argumentin se jané
ezauruar t€ gjitha procedurat e kérkimit t€ shtetasit A. K., sipas nenit 352/1 té Kodit té
Procedurés Penale. Njé tjetér element né denoncimin® e shtetases &shté se ajo pretendon se
prokurori Clirim Sino €shté lidhur me persona t€ krimit dhe se €shté i1 paguar prej tyre, duke
pérmendur edhe emra té cilét jané€ t€ lidhur me krimin dhe botés s€ drogés. Né dy denoncimet
€ saj ajo trajton t€ nj&jtat problematika, pasi kéta subjekte kané abuzuar duke shpérdoruar
detyrén. Komisionit, nga shqyrtim i dokumentacionit, i rezultoi se &shté¢ marré vendimi i
mosfillimit pér kallézimin e béré nga denoncuesja nga prokurori i ¢€shtjes, pasi vepra né€ fjalé
ndiget nga veté kallézuesi né gjykaté dhe nuk ka elemente t&€ veprés penale q€ ndiget nga
prokurori. Nga informacioni i disponuar®®, dhe konkretisht nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Shkallés s€ Paré pér Krime t&€ Rénda Tirané, ka regjistruar kallézimin penal nr. *** té vitit
2019, pas kallézimit t€ béré nga kjo shtetase, 1 cili &shté pérshkruar hollésisht n€ kapitullin III

5"Denoncuesja, ndér té tjera, ankohet edhe pér subjektin e rivlerésimit Clirim Sino, me detyré prokuror prané Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Fier, duke parashtruar se vendimet jané dhéné né€ kundérshtim me Kodin Penal dhe se gjyqtarét dhe
prokurorét e denoncuar kané shkelur etikén né gjykimin e ¢éshtjes, ku djali i saj O. T. ka gené i pandehur dhe éshté gjykuar
dhe dénuar pér veprén penale “vrasje né rrethana t€ tjera cilésuese”, t€ parashikuar nga germa “dh” e nenit 79, t€ Kodit Penal.
%Denoncim nr. *** prot., daté 11.4.2018, ku denoncuesja pérmend emrat e disa shtetasve t& pérmendur né denoncim, pér té
cilén Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 4.10.2021, iu drejtua Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Fier, ¢éshtje té cilat
jané trajtuar gjerésisht.

89Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, me shkresén nr. *** prot., daté 13.10.2021, ka véné né dispozicion
procedimin penal nr. *** daté 14.6.2016, né ngarkim té shtetasit A. K., sé bashku me vendimin gjygésor nr. *** daté
15.11.2016.
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“Té¢ dhénat arkivore lidhur me masa disiplinore, ankesa dhe vlerésime”. Pér rrjedhojé,
denoncimi né fjal€ nuk pé&rmban fakte apo rrethana g€ mund té pérb&jné prova né lidhje me
kriterin e vlerésimit profesional t€ subjektit t& rivlerésimit.

179.Denoncim/ankesé nr. *** prot., daté 2.8.2018, i shtetases D. Y., e cila ankohet pér dy
prokurorét V. Sh. dhe Clirim Sino, pér té cilin shprehet se ky i fundit, jo vetém gé nuk béri
hetime té rregullta sipas detyrave gé i la gjykata, por duke shkelur procedurat nuk ka béré njé
hetim té njéanshém dhe ka pushuar ¢éshtjen né ngarkim té personit nén hetim A. A. Gjykata
e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** daté 26.7.2018, ka vendosur “Rrézimin e
kérkesés pér kthimin e akteve té procedimit penal nr. *** té vitit 2017, pér vazhdimin e
hetimeve, sipas disponimit né pjesén arsyetuese té vendimit. Urdhérohet Prokuroria té
pérfundojé hetimet brenda njé afati prej 1 muaji”. Né analizé té vendimit, gjykata ka
vlerésuar se: “Né rastin konkret nuk ndodhemi pérpara rastit té parashikuar nga neni 328,
pika ‘dh’ e Kodit té Procedurés Penale, pasi pérfundimi i arritur nga organi i prokurorisé
éshté mbéshtetur mbi njé aktekspertimi jo té qarté, si dhe nuk éshté kryer njé hetim i ploté né
lidhje me faktorét e jashtém gé kané ndikuar né shkaktimin e aksidentiz”. Nga shqyrtimin
fages zyrtare konstatohet se Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. *** daté 25.9.2018, ka
vendosur ndryshimin e vendimit nr. *** daté 26.7.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Fier, duke pranuar kérkesén dhe duke vendosur pushimin e ¢éshtjes penale né ngarkim té
personit nén hetim A. A., regjistruar me nr. ***,

180.Né vendimin e saj, Gjykata e Apelit Vloré’ éshté shprehur: “Cmon se nga ana e prokurorisé
éshté ezauruar plotésisht detyra e saj pér té pércaktuar shkakun determinant té aksidentit,
referuar detyrave té Iéna mé paré prej gjykatés qé ka prishur vendimin e mosfillimit té
procedimit penal... ”. Kjo detyré e Iéné nga gjykata éshté pérmbushur pérmes ripérséritjes sé
aktekspertimit dhe né pérfundim vendosi “Lénien né fuqi té vendimit nr. ***, daté 18.3.2019,
té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier”. Nga sa mé sipér, duket se subjekti i rivlerésimit ka
ezauruar té gjitha veprimet hetimore té urdhéruara nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier —
sikurse éshté konfirmuar edhe nga vendimi nr. *** daté 25.9.2018, i Gjykatés sé Apelit
Vloré, e cila ka pranuar kérkesén e prokurorit pér pushimin e procedimit penal. Rrjedhimisht,
nuk konstatohen mangési apo shkelje né veprimet hetimore té subjektit pér kété ¢éshtje, pér
sa kohé jané vlerésuar té plota dhe té rregullta si nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, ashtu
edhe nga Gjykata e Apelit Vloré.

181.Denoncim nr. *** daté 4.10.2019, i shtetases N. P. Xh. Kjo shtetase ka depozituar
formularin e denoncimit pér subjektin e rivlerésimit, por né té nuk éshté pérshkruar ndonjé
shkelje procedurale e kryer nga subjekti. Ajo ka bashkélidhur njé memo té vitit 2019 drejtuar
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier. Nga shqyrtimi i fages zyrtare té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Fier konstatohet se prokurori Clirim Sino ka dérguar pér gjykim c¢éshtjen penale
ndaj denoncueses sé akuzuar pér kryerjen e veprés penale “falsifikim i dokumenteve”, vepér
pér té cilén denoncuesja, me vendimin nr. *** té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, éshté
dénuar me 2 vjet dhe né aplikim té nenit 59 té Kodit Penal, vénien né proveé té saj pér 4 muaj.
Ky vendim éshté ankimuar né Gjykatén e Apelit Vloré, céshtje e cila éshté ende né pérpunim,
kjo sipas fages zyrtare té€ Gjykatés sé Apelit Vloré. Gjithashtu, veté denoncuesja ka paragitur
njé kérkesé pér “Pezullimin e ekzekutimit t€ vendimit” dhe ditén e zhvillimit té seancés né té
cilin ka gené prezent subjekti i rivlerésimit’® denoncuesja nuk éshté paragitur. Né kéto
kushte, Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr. *** (*** daté 2.3.2020), ka

0Gjykata e Apelit Vloré, me vendimin nr. ***, daté 25.9.2018, éshté shprehur né lidhje me veprimet e kryera nga prokuroria,
duke i konsideruar ato té plota dhe shteruese dhe duke pranuar kérkesén pér pushimin e procedimit penal.
"Prokurori Clirim Sino ka kérkuar pushimin e gjykimit dhe deklarimin té papranueshém té kérkesés.
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vendosur deklarimin té papranueshém té kérkesés sé denoncueses, vendim i cili éshté I&né né
fugi edhe nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr. *** daté 2.2.2021. Pér sa mé lart,
denoncimet né fjalé nuk rezultojné té pérmbajé pérshkrimin e té dhénave pér té vlerésuar
ndonjé shkelje ligjore, sipas kritereve té rivlerésimit, vecanérisht pér veprimin ose praktikén
konkrete té pérshkruara apo pasoja ligjore, bazuar né nenin 53 té ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”.

182.Denoncim nr. ***prot., daté 5.3.2019 dhe denoncim nr. ***prot., daté 22.6.2022, i
shtetasve M. M. dhe Q. A. Kéta shtetas denoncojné subjektin e rivlerésimit Clirim Sino, duke
pretenduar se aktekspertimi nr. *** daté 24.5.2019, i hartuar nga dy ekspertét ka gené né
kundérshtim me vendimin e marré nga organi i Prokurorisé. Rezultatet e aktekspertimit jané
shfrytézuar nga prokurori pér té paraqgitur kérkesén pér pushimin e procedimit penal né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Fier. Kjo gjykaté, pas shgyrtimit t€ provave, me vendimin
nr.*** daté 17.10.2019, nuk e pranoi kérkesén pér pushimin e procedimit penal té prokurorit
C. S., pasi, ndér té tjera, ka konstatuar se: “...pérfundimi i arritur nga organi i Prokurorisé
nuk éshté mbéshtetur mbi njé hetim té ploté. Né kéto kushte, gjykata vleréson se né lidhje mé
rastin konkret duhet té kryhet aktekspertimi grafik teknik i dokumenteve té dyshuara nga njé
grup ekspertésh”. Ky vendim éshté 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin
nr.*** daté 23.2.2021. Mé tej, edhe pse u hartua njé akt tjetér ekspertimi por me té njéjtét
eksperté, pérséri prokurori ka kérkuar pushimin e procedimit penal, kérkesé kjo e cila éshté
rrézuar pérséri nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier me vendimin nr. *** daté 15.2.2021,
me argumentimin se:“..pasi pérfundimi i arritur nga organi i Prokurorisé nuk éshté
mbéshtetur mbi njé hetim té ploté. Né kéto kushte, gjykata vleréson se né lidhje me rastin
konkret duhet té kryhet aktekspertimi grafik teknik i dokumenteve té dyshuara me njé grup
tjetér ekspertésh”. Nga sa mé sipér, Komisioni ka ftuar subjektin té japé shpjegimet lidhur
me sa mé sipér &shté pérshkruar né denoncim, si dhe mbi moskryerjen e detyrave té
urdhéruara nga vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, i cili &sht€ 1éné né fuqi edhe nga
Gjykata e Apelit Vloré, duke paraqitur edhe dokumentacionin pérkatés mbi vijimésiné e
métejshme té ¢éshtjes né fjalé.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

183.Subjekti i rivlerésimit, pérve¢c dokumentacionit’? t& depozituar sé bashku me prapésimet
lidhur me két€ denoncim, ka shpjeguar se: “Né lidhje me argumentin e pérdorur nga Gjykata
e Shkallés sé Paré Fier né vendimin nr. *** daté 17.10.2019, se pérfundimi i arritur nga
organi i Prokurorisé nuk éshté i mbéshtetur né njé hetim té ploté, ka té béjé me konstatimin e
aktekspertimit té pérpiluar nga ekspertét V. K. dhe D. C., ku nga ana e organit procedues
ishte caktuar vetem eksperti V. K., por prej Institutit té Policisé Shkencore Tirané, pér shkak
té kompleksitetit té ¢éshtjes, éshté pérfshiré edhe eksperti D. . Prej prokurorit aktekspertimi
i ekspertéve V. K. dhe D. C. ishte njé prové e marré né pérputhje me ligjin dhe se asnjé prej
ekspertéve nuk kishte papajtueshméri me detyrén e ekspertit, papajtueshméri e parashikuar
né nenin 180 té Kodit té Procedurés Penale.

184.N¢ rastin konkret, megjithése nga gjvkata éshté kérkuar verifikimi i vendimeve té gjyqtarit
S.Xh. pér periudhén ’92 — 93°, kjo pérpjekje éshté béré nga ana e prokurorit mé paré, dhe me
konkretisht me shkresén nr. *** prot./C. S., daté 17.5.2018, i jemi drejtuar Gjykatés se
Shkallés sé Paré Fier pér té na konfirmuar nése né arkivén e késaj gjvkate kishte vendime

72Subjekti ka depozituar: shkresén nr. *** prot., daté 17.5.2018, té Prokurorisé sé Rrethit Fier drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier; shkresén nr. *** prot., daté 23.5.2018, té Gjykatés se Rrethit Gjyqgésor Fier drejtuar Prokurorisé sé Rrethit
Fier; kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes penalen nr. *** daté 20.10.2021; vendimin nr. *** prot., daté 12.5.2021, t& Inspektorit
té Larté té Drejtésisé.
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gjvgésore té shtetasve S. Xh. etj. Me shkresén nr. *** prot., daté 23.5.2018, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Fier kishte konfirmuar se pér vitet 1991 - 1993 prané késaj gjykate nuk rezulton
asnjé vendim apo dosje gjyqésore, pasi ato jané djegur né janar té vitit 1997. Gjithashtu,
edhe pér sa i pérket vendimit nv. ***, daté 15.2.2021, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, ai
éshté marré me kushtet e papajtueshmérisé sé ekspertéve V. K. dhe D. C., duke urdhéruar
pérséritjen e aktit té ekspertimit me grup tjietér ekspertésh, vendim i cili nuk éshté apeluar
nga prokurori me géllim kryerjen sa me shpejt té aktit té ekspertimit dhe shqyrtimi né apel té
mos shkaktonte zvarritje.

185.0éndrimi i gjykatés né vendimin nr. *** date 15.2.2021, i cili ka konstatuar
papajtueshmériné e detyrés sé ekspertéve V. K. dhe D. C., pér mendimin tim nuk éshté i
drejté, pasi né nenin 180 té Kodit té Procedurés Penale jané parashikuar rastet e
papajtueshmérisé me detyrén e ekspertit. Si¢ rezulton nga parashikimet ligjore té nenit 180 té
Kodit té Procedurés Penale, ekspertét e Institutit t¢ Policisé Shkencore Tirané, V. K. dhe D.
C., nuk ndodheshin né asnjé prej kushteve té papajtueshmérisé me detyrén e ekspertit. Né
vijim té hetimeve éshté kryer aktekspertimi grafik sipas urdhérimeve té gjvkatés dhe né
pérfundim éshté konkluduar nga prokurori se nuk provohet fakti penal dhe me kérkesén e
datés 20.10.2021 i éshté kérkuar Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier pushimi i ¢éshtjes dhe se
né vijim ¢éshtja éshté né gjykim né kété gjykaté”. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit bén me
dije Komisionin se ndaj tij kané paraqgitur ankim prané Inspektorit t¢ Larté té Drejtésisé
shtetasit M. M. dhe Q. A. ILD-ja, me vendimin nr. *** prot., daté 12.5.2021, ka vendosur
arkivimin e ankesés sé kétyre shtetasve, pasi nuk jané konstatuar shkelje ligjore, duke vijuar
se kjo ¢éshtje penale éshté ende né gjykim.

Vlerésimi i trupit gjykues

186.Né vlerésim té rrethanave, shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit, por edhe nga analizimi i
vendimit té gjykatés, Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer veprimet hetimore
pér sa i takon kérkimit té té dhénave dhe dokumenteve, si dhe vendimeve gjygésore té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier té vitit 1992, referuar dokumentacionit té depozituar né
prapésime. Ndérsa, pér sa i takon vendimit nr. *** prot., daté 12.5.2021, té Inspektorit té
Larté té Drejtésisé me té cilin Komisioni éshté njohur pér heré té paré vetém pas depozitimit
té kopjes sé kétij sé tij nga subjekti sé bashku me prapésimet, nga ku ka rezultuar se ankesa e
kétyre shtetasve éshté arkivuar nga Ky institucion, me argumentimin se nuk plotésonte
kriteret e parashikuara né ligjin nr. 96/2016. Nisur nga sa mé sipér, Komisioni vleréson se —
ndonése jané kryer veprime hetimore né padijeni té stadit té ¢éshtjes, pérderisa ndodhemi né
kushtet ku ende pér kété céshtje nuk ka njé vendim pérfundimtar, pér sa kohé céshtja éshté
ende né gjykim (si dhe pér sa kohé ankesa e shtetasve éshté arkivuar nga ILD-ja, pasi nuk
jané konstatuar shkelje ligjore, nénkupton mungesén e ndonjé shkeljeve nga subjekti) — kjo
céshtje nuk mund té jeté objekt vlerésimi pérfundimtar né aspektin profesional, né kuptim té
nenit E té Kushtetutés, pér sa kohé éshté ende né shqyrtim.

187.Denoncim nr. *** prot., daté 11.6.2021, nga shtetasi L. L., pérfagésuar nga av. K. C. Né
kérkesén e depozituar ky shtetas ankohet pér faktin se prokurori i ¢éshtjes Clirim Sino deri né
datén 20.4.20217 nuk ka marré dhe nuk ka kryer asnjé veprim procedural, nuk e ka thirrur
pér té dhéné déshminé e tij si person i afért apo person gé ka dijeni né vdekjen e gruas sé tij
dhe né kérkesén e datés 10.6.2021 ka kérkuar zévendésimin e prokurorit me njé tjetér dhe pér
kété qéllim ka depozituar kallézim penal né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor

"3Shtetasi L. L. éshté bashkéshorti i té ndjerés E. L. e cila ndérroi jeté né ngjarjen e datés 10.4.2021 né maternitetin e Fierit.
Ai pretendon se gé nga ky moment ka depozituar njé kallézimin penal dhe se deri né kéto momente gé ka kaluar njé kohé e
konsiderueshme dhe prokurori nuk ka marré asnjé maseé.
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Lushnjé, duke e akuzuar pér veprat penale “shpérdorim detyre” dhe “veprime gé pengojné
zbulimin e té vértetés”. Nga sa mé sipér, Komisioni i ka kérkuar subjektit té japé shpjegimet
pér sa mé lartpérshkruar.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

188.Subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur prapésimeve, ka véné né dispozicion dokumentacionin’
pérkatés. Ndér té tjera, ka shpjeguar se: “Kam trajtuar gé né momentet e para me
profesionalizém ¢do pretendim té ngritur nga pala e démtuar, pasi gé né momentet e para
kur ka ndodhur kjo ngjarje si prokuror i gatshém kam mbajtur kontakte té pandérprera me
oficerin e policisé gjygésore, ku ky i fundit ka ndérmarré té gjitha masat gé né momentet e
para pér kryerjen me kujdes dhe shpejtési té€ cdo veprimi hetimor t€ domosdoshém pér
identifikimin e ¢do rrethane, e cila do té sqaronte rrethanat e mjekimit nga ana e personelit
mjekésor ndaj viktimés E. L. Pretendimet e kallézuesit L. L. nuk jané té vérteta dhe rrézohen
me aktet e fashikullit té procedimit penal nr. ***, daté 14.4.2021, ku né aktet e kétij fashikulli
rezulton se né datén 10.4.2021 kallézuesi L. L. éshté pyetur né lidhje me rrethanat e vdekjes
se bashkéshortes sé tij E. L. nga oficeri i policisé gjygésore. Menjéheré dhe pa vonesé, po né
até daté kur kam regjistruar procedimin penal nr. ***, gshté urdhéruar oficeri i policisé
gjygésore me urdhrin e datés 14.4.2021, pér kryerjen e veprimeve hetimore né funksion té
procedimit penal dhe né pikén 1 té kétij urdhri, kam urdhéruar ripyetjen e shtetasit L. L. pér
¢do pretendim dhe dijeni shtesé qé kishte pér ¢éshtjen.

189.Né vijimési té pretendimeve té kallézuesit L. L., i pérfagésuar nga mbrojtési av. K. C., me
deklaratén e datés 4.6.2021 i kam kérkuar Drejtuesit t&¢ Prokurorisé pranimin e deklaratés
pér hegjen doré dhe zévendésimin tim me njé tjetér prokuror me géllim eliminimin e c¢do lloj
pretendimi mé té vogél gé mund té kishte bashkéshorti i viktimés, deklaraté e cila u pranua
nga Drejtuesi i Prokurorisé me vendimin e datés 7.6.2021 dhe né vijim kjo ¢éshtje i ra me
short elektronik njé tjetér prokurori. Pasi jané kryer veprimet hetimore nga prokurori, me
kérkesén e datés 17.5.2022, i éshté kérkuar gjykatés pushimi i ¢éshtjes, me argumentin se nuk
ekzistojné elementet e figurés sé veprés penale ‘mjekim i pakujdesshém’, 1€ parashikuar nga
neni 96 i Kodit Penal dhe ¢éshtja éshté pér shqyrtim né gjykaté.

190.Me tej, ka rezultuar se ka paragitur ankim prané Inspektoratit té Larté t€é Drejtésisé
mbrojtési i tij av. K. C. dhe pasi éshté shqyrtuar ankesa me vendimin nr. *** daté 12.7.2021,
éshté vendosur arkivimi i ankesés sé shtetasit K. C. Pér sa i pérket kallézimit t& béré nga
shtetasi L. L. pér veprat penale ‘shpérdorim detyre’ dhe ‘veprime gé pengojné zbulimin e té
vértetés’, té parashikuara nga nenet 248 dhe 301 té Kodit Penal, ju vé né dijeni se me
vendimin e datés 8.3.2022, té prokurorit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
Lushnjé éshté vendosur mosfillimi i hetimeve, vendim i cili i éshté komunikuar né datén
23.3.2022".

Vlerésimi i trupit gjykues

191.Trupi gjykues, nisur nga shpjegimet shteruese té subjektit, por edhe nga shqyrtimi i praktikés
dhe analizimi i vendimit nr. *** daté 12.7.2021, i Inspektorit té Larté t& Drejtésisé i cili ka
vendosur arkivimin e ankesés né fjalé, vleréson se shpjegimet e subjektit té rivlerésimit

"Bashkélidhur prapésimeve, subjekti ka paragitur edhe urdhrin e datés 14.4.2021 pér regjistrimin e procedimit penal nr. ***;
procesverbalin pér marrjen e té dhénave nga personi gé ka dijeni L. L.; urdhér pér kryerjen e veprimeve hetimore daté
14.4.2021; deklaraté pér hegjen doré nga procedimi penal nr. *** daté 4.6.2021; vendim i datés 7.6.2021, pér pranimin e
kérkesés pér zévendésimin e prokurorit; kérkesé e datés 17.5.2022, pér pushimin e procedimit penal nr. *** té vitit 2021,
vendim nr. *** prot., daté 12.7.2021, i Inspektorit t& Larté té Drejtésisé dhe vendimi pér mosfillimin e hetimeve daté
8.3.2022, i Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé.
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gjenden bindése — pér sé paku deri né momentin kur ka gené i ngarkuar pér hetimin e kétij
procedimi penal, pasi nga ana e tij jané ndérmarré hapat hetimore procedurale pér
regjistrimin e veprés penale, urdhérimin e kryerjes sé veprimeve hetimore dhe marrjen
bashkéshortit té sé ndjerés, né cilésiné e personit gé ka dijeni pér ngjarjen.

192.Denoncim nr. *** prot., daté 25.7.2018, i shtetasit B. B. Lidhur me kété denoncim rezulton
té jeté edhe praktika nr. *** e vitit 2019, regjistruar pas ankesés sé shtetasit B. B. drejtuar
Prokurorit té Pérgjithshém ndaj prokurorit Clirim Sino. Shtetasi ka paragitur njé kérkesé me
objekt zévendésimin e prokurorit Clirim Sino me njé prokuror tjetér, duke pretenduar se
ekzistonin elementet e cenimit té réndé té besimit pér njé hetim té paanshém dhe objektiv nga
ana e prokurorit. Kété pretendim shtetasi e mbéshtet né faktin se ndaj kétij prokurori ka béré
kallézim penal. Pasi kérkesa éshté administruar nga Sektori i Marrédhénieve me Publikun né
Prokuroriné e Pérgjithshme rezulton se ajo éshté arkivuar. Ndérkohé, né kérkesén e tij, ky
shtetas kérkon zévendésimin e prokurorit Clirim Sino nga ¢éshtja penale nr. *** e viti 2018,
duke pretenduar se ekzistojné shkage té forta dhe té provuara njéanshmérie nga ana e kétij té
fundit, i cili ka marré vendimin pér mosfillimin e kallézimit, pasi nuk ka kryer asnjé hetim
minimal lidhur me ngjarjen. Gjithashtu, ai pretendon se ka pasur njohje direkte me té, pasi
rreth vitit 2017 sé bashku men bashkéshorten e tij kané gené né bisedime pér blerjen e njé
apartamenti né gytetin e Vlorés. Ai gjithashtu pérmend si shkak edhe géndrime té ndryshme
gé ka mbajtur véllai i tij i cili béné pjesé né Avokaturén e Shtetit dhe xhaxhait té prokurorit,
njé céshtje ku ky i fundit ka gené palé e paditur.

193.Nga shqyrtimi i fages zyrtare t& Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier ka rezultuar se denoncuesi
ka kundérshtuar vendimin pér mosfillimin e procedimit penal nr. *** té vitit 2018, ku kjo e
fundit, me vendimin nr. ***, daté 1.10.2018, ndér té tjera, ka vendosur edhe “Regjistrimin e
procedimit penal pér veprén penale ‘shkelje t€ rregullave té€ qarkullimit rrugor’ e né€ funksion
té procedimit penal, administrimin e tabelave fotografike té vendit té ngjarjes, té pyetet
shtetasi B. B., pér rrethanat e ngjarjes, me ¢faré shpejtésie ka gené duke lévizur né momentin
e ngjarjes, a ka paré dhe respektuar tabelat provizore sinjalizuese pér punimet né rrugé, aksi
Fier-Lushnjé, né cilén segment té rrugés éshté goditur me autobusin e tij, té verifikohet dhe té
identifikohet né se ka drejtues mjetesh gé kané udhétuar né até aks rrugor né momentin e
ngjarjes, gé kané paré momentin e pérplasjes, té verifikohet nga enti pronar i rrugés nése
kryheshin punime né momentin e ngjarjes, t& kryhet aktekspertimi auto-teknik me grup
ekspertésh té cilét té ndértojné vendin e ngjarjes, gjendjen teknike té automjetit, vlerésimin e
démit té konstatuar...”. Rezulton se pas ankimit, vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier
éshté 1éné né fugi edhe nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr. *** daté 20-11-2018,
duke u shprehur se: “Pérfundimi i organit té akuzés né vendimin objekt ankimi se fakti i
kallézuar nuk pérbén vepér penale pasi nuk ekzistojné elementet e saj, gjendet nga Gjykata e
Apelit Vloré i pabazuar né ligj dhe né provat e administruara né gjykim dhe, pér pasojé,
konkludohet se ky vendim duhet té prishet dhe hetimet té zhvillohen né drejtimin e orientuar
nga gjykata e shkallés sé paré, pasi pér veprén penale ‘shkelje té rregullave té qarkullimit
rrugor’, prokuroria nuk mund té procedojé me vendim mosfillimi, pa pércaktuar né ményré
determinante ményrén se si ka ndodhur aksidenti dhe shkakun determinant té tij ”.

194.Nga sa mé sipér, Komisioni ka ftuar subjektin e rivlerésimit té japé shpjegime pér sa i takon
moskryerjes sé detyrave té léna nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, vendim i cili éshté l1&né
né fugi edhe nga Gjykata e Apelit — té cilat kané té bé&né mé pércaktimin e shkakut
determinant té ndodhjes sé aksidentit — duke depozituar edhe dokumentacionin pérkatés pér
vijimésiné e procedimit penal né fjalé.
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

195.Subjekti i rivlerésimit, pérve¢ dokumentacionit™ té véné né dispozicion me prapésimet, ka
shpjeguar se nuk ka mbajtur asnjé géndrim té njéanshém né rastin konkret ku pérmendet
xhaxhai i tij H. S., pasi nuk gézon marrédhénie té mira me té. Pér sa i pérket vendimit té
mosfillimit pér kété procedim penal, ky vendim éshté mbéshtetur né prova dhe akte
procedurale me fugi provuese, si¢ éshté procesverbali i kégyrjes sé vendit té ngjarjes dhe
aktekspertimi auto-teknik nr. *** daté 11.6.2018, i ekspertit prané Drejtorisé Vendore té
Policisé Fier, nga ku rezultonte se drejtuesi i automjetit B. B. nuk ka marré masa té reduktojé
shpejtésiné né rrugé gé ka kufizim shpejtésie pér shkak té punimeve, duhet té garkullojé né té
djathté té karexhatés edhe kur rruga éshté e liré, si dhe kapércen sinjalin horizontal, shkelje
kéto jané gé jané edhe shkaku determinant i aksidentit.

196. Ashtu sikurse ka rezultuar nga aktekspertimi auto-teknik nr. *** daté 11.6.2018, ekzistonte
lidhja shkakésore midis veprimeve té drejtuesit té automjetit tip BMW, B. B., dhe ardhjes sé
pasojés sé démtimit té veté drejtuesit nga kjo shkelje e rregullave té garkullimit rrugor. Mbi
bazén e kétij aktekspertimi auto-teknik me dhe fugi provuese, me vendimin e datés 21.6.2018
éshté vendosur mosfillimi i kallézimit penal nr. *** té vitit 2018, me argumentin se fakti nuk
pérbén vepér penale. Kundér vendimit ushtroi ankim shtetasi B. B. prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor, e cila, me vendimin nr. *** daté 1.10.2018, ka vendosur pranimin e kérkesés sé
kérkuesit B. B., duke urdhéruar regjistrimin e procedimit penal. Gjykata e Apelit Vloré, me
vendimin nr. *** daté 20.11.2018, vendosi lénien né fugi té vendimit daté 1.10.2018, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier. Vendimi éshté administruar né sekretariné e prokurorisé
né datén 21.3.2019 dhe me urdhrin pér regjistrimin e procedimit penal, daté 28.3.2019, éshté
vendosur regjistrimi i procedimit penal nr. *** pér veprén penale “shkelje té rregullave té
garkullimit rrugor”, té parashikuar nga neni 290//2 i Kodit Penal. Né vijim té hetimeve éshté
kryer njé akt i ri ekspertimi me grup ekspertésh, nga ku rezulton se né bazé té aktekspertimit
auto-teknik nr. *** daté 15.11.2019, shkaku i aksidentit ishin shkeljet e konstatuara nga Enti
Pronar i Rrugés gjaté kryerjes sé punimeve né kété segment rrugor.

197.Né kéto rrethana, né vijimési té hetimeve, jané kryer veprime hetimore pér identifikimin e
rrethanave té kryerjes sé punimeve dhe me urdhrin e datés 30.9.2020, pér ndryshimin e
cilésimit juridik té veprés penale nga ajo e “shkeljes sé rregullave té garkullimit rrugor” té
parashikuar nga neni 290/2 i Kodit Penal né até té “shkeljes sé rregullave t& mbrojtjes né
puné”, té parashikuar nga neni 289/1 i Kodit Penal. Pér shkak té korrespondencés pér
identifikimin e personave pérgjegjés pér shkeljet e rregullave t€ mbrojtjes né puné, pas
administrimit té dokumentacionit nga shoqéria “***” sh.p.k. jané administruar njé séré
kérkesash, memoriesh dhe provash dhe me vendimin e datés 25.5.2022 é&shté vendosur
pérséri kryerja e ekspertimit teknik me grup ekspertésh, duke i véné né dispozicion grupit té
ekspertéve té gjithé dokumentacionin e grumbulluar té paraqitur edhe nga kjo shogéri e cila
po kryente punimet né rrugé dhe ka pretenduar se aksidenti ka ndodhur pér shkak té
parakalimit té gabuar té drejtuesit té automjetit tip BMW. Aktualisht hetimet jané né vijimési
né pritje té aktit té riekspertimit teknik.

Bashkélidhur prapésimeve, subjekti ka depozituar edhe dokumentacionin: aktekspertimi auto-teknik nr. ***  daté
11.6.2018; vendimi i mosfillimit t& kallézimit penal nr. *** té vitit 2018, daté 21.6.2018; vendimi nr. ***, daté 1.10.2018, i
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier; urdhér pér regjistrimin e procedimit penal nr. *** daté 28.3.2019; aktekspertimi auto-
teknik nr. *** daté 15.11.2019; urdhér pér ndryshimin e cilésimit juridik té veprés penale daté 30.9.2021 dhe vendimin pér
kryerjen e ekspertimit auto-teknik daté 25.5.2022.
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Vlerésimi i trupit gjykues

198.Nga shqyrtimi i vendimit té disponuar, por edhe nga shpjegimet e paragitura né prapésimet e
paragitura, Komisioni arrin né pérfundimin se rezultati i arritur dhe i njoftuar subjektit nuk
ndryshon, pér sa kohé, ashtu sikurse ka rezultuar edhe nga vendimi i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Fier, 1€né né fuqgi edhe nga Gjykata e Apelit VVloré, subjekti i rivlerésimit nuk ka
konstatuar dhe evidentuar gartésisht shkakun determinant té ndodhjes sé aksidentit rrugor pér
té cilat nga gjykata ishte urdhéruar kryerja e veprimeve té tjera hetimore, né pérfundim té té
cilave kané ndryshuar cilésimin e veprés penale. Nga sa mé lart, Komisioni arrin né
pérfundimin se, pér sa kohé hetimet lidhur me kété ¢éshtje jané ende né vijimési, né zbatim té
dispozitave té nenit E t& Aneksit t& Kushtetutés, cmon se vlerésimi pérfundimtar i aftésive
profesionale té mos shtrihet ndaj késaj ¢éshtjeje.

199.Denoncim nr. *** prot., daté 2.8.2021, i shtetasit O. X., i cili ka depozituar njé fashikull té
madh né té cilén denoncon disa subjekte rivlerésimi, si dhe ka véné né dispozicion edhe njé
padi penale ndaj disa subjekteve, ndérmjet tyre edhe subjekti i rivlerésimit, drejtuar Gjykatés
sé Posagme Kundér Krimit té Organizuar né datén 1.8.2021. Nga dokumentacioni i disponuar
ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka pérfaqésuar organin e akuzés me objekt “verifikim
dhe zbatim i masés s€ sigurimit”, pér t€ cilén Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin
nr. *** daté 3.10.2020, té formés sé preré, ka vendosur pranimin e kérkesés dhe Iénien né
fuqi t€ masés s€ sigurimit “arrest me burg”, t&€ dhéné mé paré, ndérsa hetimet e métejshme
pér kété procedim jané ndjekur nga prokurori Petrit Vukaj. Pér sa mé sipér, né lidhje me kété
pretendim, denoncimi nuk pérmban fakte apo rrethana qé mund té pérbéjné prova dhe/ose
indicie specifike pér ndonjé shkelje té subjektit té rivlerésimit.

200.Denoncim nr. *** prot., daté 25.5.2018, i shtetasit M. H. Denoncuesi né kérkesé-ankesén e
tij kérkon verifikimin mbi procedimin penal nr. ***, daté 14.7.2017, pér té cilin subjekti ka
marré vendimin pér pushimin e procedimit penal. Ky shtetas nuk ka depozituar
dokumentacion mbéshtetés. Nga shqyrtimi i fages zyrtare t&€ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Fier, Komisionit i ka rezultuar se kjo gjykaté, me vendimin nr. *** daté 24.10.2017, ka
vendosur “Kthimin e akteve dhe vazhdimin e hetimeve t&€ procedimit penal nr. *** té vitit
2017, duke gené se hetimet jané té paplota dhe se hetimi i métejshém i késaj ¢éshtjeje pér njé
afat dymujor, gé nga momenti gé vendimi merr formé té preré, duhet té kryhen kéto veprime:
té kryhet akti i ekspertimit me grup ekspertésh mbi bazén e akteve té fashikullit té prokurorit,
té cilét té pércaktojné gjendjen teknike té automjeteve; té vlerésojné démin konkret té
automjetit dhe bicikletés; té pércaktohet mekanizmi i ngjarjes nése ka shkelje té rregullave té
garkullimit rrugor nga drejtuesi i automjetit; sa ka gené shpejtésia e lejuar né vendin e
ngjarjes dhe vlerésuar me raportin me shpejtésiné me té cilin ka lévizur drejtuesi a do té
ndodhte pérplasja nése ai do té lévizte me shpejtésiné e lejuar, nése ka shkelje té rregullave
té garkullimit rrugor, cilat jané ato, cili &shté shkaku determinant i pérplasjes dhe démtimit
té rénde té shtetasit; té pyetet shtetasi R. H. i pranishém né momentin e ngjarjes”.

201.Ky vendim éshté ankimuar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Fier dhe vendimi i Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Fier éshté 1éné né fugi edhe nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin
nr.*** daté 16.1.2018, e cila, ndér té tjera, ka ¢muar se: “... ndryshe nga sa pretendohet né
ankimin e organit té akuzés, vetém pas kryerjes nga ana e prokurorisé té detyrave té léna
nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, si dhe té tjerave qé mund té rezultojné té nevojshme
pas kryerjes sé tyre, mund té arrihet né njé konkluzion té drejté dhe té bazuar pér ményrén
e pérfundimit té kétij procedimi penal. Pretendimi i organit té akuzés dhe personit té
interesuar se nuk éshté mé e nevojshme kryerja e ndonjé veprimi hetimor, pasi del garté se
shtetasi nuk ka pérgjegjési penale, bazuar né konkluzionet e aktit t& ekspertimit, sipas té
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cilit ka shkelje té rregullave té garkullimit rrugor nga veté i démtuari éshté i pabazuar né
prova, pér sa kohé nga ana e organit té akuzés nuk jané kryer té gjitha veprimet e
nevojshme hetimore né funksion té kétij procedimi penal, pér té pércaktuar shkakun
determinant né ardhjen e pasojés dhe ndikimin gé ka pasur shkelja e rregullave té
garkullimit rrugor (tejkalimi i shpejtésisé nga ana e drejtuesit té mjetit) né ardhjen e
pasojés. Jané kéto veprime hetimore ato qé do té pércaktojné drejt nése jané konsumuar
veprime té kundérligjshme nga ana e té kallézuarit, kualifikimin e tyre ligjor dhe
pérgjegjésiné penale né rastin konkret .

202.Nga analizimi i praktikés sé administruar, pérpos vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Fier, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka marré vendimin pér kryerjen e aktekspertimit
mjeko - ligjor, duke pércaktuar démtimet pérkatése dhe shkallén e tyre; éshté kryer
aktekspertimi auto - teknik pér té pércaktuar shpejtésiné e automjetit né momentin e
ngjarjes; éshté vlerésuar gjithmoné sipas aktekspertimit se nuk ka shkelje té rregullave té
garkullimit rrugor nga drejtuesi i automjetit; éshté pércaktuar shkaku i aksidentit, qé ka
gené shkelja e rregullave té garkullimit rrugor nga bigiklisti, rrethané kjo gé sipas subjektit
nuk pérbénte vepér penale. Gjithashtu, lidhur me pyetjen e njé déshmitari té urdhéruar nga
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, sipas té cilés subjekti e ka konsideruar irelevante pyetjen e
tij, pér sa kohé aktekspertimi ka dhéné gartazi shpjegime dhe se nuk ka shkelje té
rregullave té garkullimit rrugor, pér té cilin ka kérkuar edhe rrézimin e kérkesés. Nga sa mé
lart, Komisionit i ka rezultuar se nga krahasimi i veprimeve hetimore té ndérmarra nga
subjekti i rivlerésimit ka njé diferencé midis atyre té urdhéruara nga gjykata, pér sa kohé
ishin té ndérmarra né pjesén mé té madhe nga subjekti i rivlerésimit, duke i kérkuar té japé
shpjegime, pér sa i takon moskryerjes sé té gjitha veprimeve hetimore né funksion té kétij
procedimi penal, pér té pércaktuar shkakun determinant né ardhjen e pasojés dhe ndikimin
gé ka pasur shkelja e rregullave té qarkullimit rrugor, duke depozituar edhe
dokumentacionin pérkatés lidhur me vijimésiné e procedimit penal.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

203. Referuar dokumentacionit™, por edhe shpjegimeve té subjektit, ai ka sqaruar se pér sa i
pérket diferencés sé veprimeve hetimore té urdhéruara nga gjykata, ato jané kryer né njé
kohé relativisht té shkurtér, pasi vendimi nr. *** daté 24.10.2017, i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Fier éshté 1éné né fuqgi nga Gjykata e Apelit VIoré me vendimin nr. *** daté
27.12.2017. Pas administrimit t& vendimit ka filluar kryerja e veprimeve procedurale té
urdhéruara nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, brenda njé kohe té shkurtér dhe né datén
5.4.2018 éshté kérkuar pushimi i ¢céshtjes. Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, me vendimin nr.
*** daté 19.6.2018, ka vendosur pranimin e kérkesés sé prokurorit dhe pushimin e
procedimit penal nr. *** té vitit 2017 né ngarkim té shtetasit K. Gj. Gjykata e Apelit Vlorg,
me vendimin nr. *** daté 2.10.2018, ka vendosur “Lénien né fuqi té vendimit nr. ***, daté
19.6.2018, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier”.

Vlerésimi i trupit gjykues

204. Trupi gjykues, pasi vlerésoi shpjegimet dhe pasi analizoi dokumentacionin e depozituar, arriti
né pérfundimin se subjekti nuk ka paragitur shpjegime bindése lidhur me ¢ka éshté kérkuar,
kjo pér sa i takon ndryshimit té veprimeve hetimore té ndérmarra prej tij dhe ato té

"6Bashkélidhur dokumentacionit subjekti ka paragitur: aktekspertimin auto-teknik daté 27.6.2017; aktekspertimin auto-
teknik daté 2.4.2018; vendimin nr. *** daté 24.10.2017, t& Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier; vendimin nr. *** daté
27.12.2017, té Gjykatés sé Apelit Vlorg; vendimin nr. *** daté 19.6.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier pér
pushimin e procedimit penal nr. *** tg vitit 2017, 1éné né fugi nga Gjykata e Apelit Vloré me vendimin nr. *** daté
2.10.2018.
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urdhéruara nga gjykata. Megjithaté, nisur nga fakti se Gjykata e Apelit Vloré ka pranuar
kérkesén e prokurorit pér pushimin e procedimit penal té ¢éshtjes né fjalé — pas kryerjes sé
veprimeve hetimore té urdhéruara — trupi gjykues vleréson se kjo céshtje, pavarésisht se
vendimi i Gjykatés sé Apelit Vloré ka mbéshtetur kérkesén e tij pér pushimin e procedimit
penal, gé e lehtéson disi pozitén e subjektit, géndron konstatimi i moskryerjes sé té gjitha
veprimeve hetimore prej tij, ndonése pa prodhuar pasoja konkrete lidhur me konkludimin e
céshtjes. Gjithsesi, paré ky si njé shkak i vetém, nuk vlerésohet i mjaftueshém pér té cuar
subjektin drejt aplikimit té masés disiplinore, né kuadér té vlerésimit té aftésive profesionale.

205.Denoncim nr. *** prot., daté 12.11.2021, i shtetases E. D., e cila né denoncimin e saj
pretendon se subjekti i rivlerésimit Clirim Sino nuk ka béré asnjé kérkim, duke dalé né
konkluzionin gé kallézimi i ngritur prej saj nuk pérbén vepér penale, duke bashkélidhur edhe
dokumentacionin pérkatés. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar, por edhe nga
shqyrtimi i fages zyrtare té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, ka rezultuar se kjo e fundit, me
vendimin nr. *** daté 9.4.2019, 1éné né fugi me vendimin nr. *** daté 11.6.2019, té
Gjykatés sé Apelit Vloré, ka rrézuar kérkesén e denoncueses, duke 1éné né fugi vendimin e
datés 4.2.2019, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier pér “Mosfillimin e
procedimit penal né lidhje me kallézimin penal nr. *** daté 17.1.2019, me argumentin se
fakti nuk parashikohet si vepér penale”. Lidhur me pretendimin e denoncueses se nga ana e
prokurorisé nuk éshté kryer asnjé kérkim, ka rezultuar se Prokuroria e Rrethit Gjygésor Fier
ka kérkuar informacion prané Bashkisé ***, e cila ka dhéné informacion né lidhje me ankesat
e kallézueses/denoncueses.

206. Mé tej, gjaté shgyrtimit té ankimit té denoncueses e cila ka parashtruar té njéjtat shkage
edhe né Gjykatén e Apelit Vloré, kjo e fundit ka vlerésuar se kérkesat e denoncueses nuk
kané natyré penale, por jané mosmarréveshje me natyré civile. Gjithashtu, Gjykata e Apelit
Vloré ka ¢gmuar se Prokuroria ka kryer verifikimet e nevojshme né lidhje me kallézimin dhe
me té drejté éshté konstatuar se nuk ka nevojé pér veprime té tjera pér té vértetuar gé fakti
nuk pérbén vepér penale. Kjo ¢éshtje éshté rekursuar nga denoncuesja né Gjykatén e Larté
dhe aktualisht éshté né status studimi, regjistruar me nr. ***, daté 5.12.2019.

207.Nisur nga sa mé sipér, Komisioni nuk ka konstatuar shkelje procedurale nga subjekti i
rivlerésimit, pér aq kohé sa vendimi pér mosfillimin e kallézimit penal prej tij éshté pranuar
nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier dhe éshté 1&né né fugi nga vendimi i Gjykatés sé Apelit
Vloré.

LIDHUR ME DISA FAKTE TE BERA PUBLIKE NGA MEDIA

208. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit éshté véné né dijeni nga mjetet e informimit publik lidhur
me disa artikuj té publikuar né median online. Né kuadér té& kryerjes sé njé hetimi
gjithépérfshirés jané administruar dhe analizuar té dhénat dhe dokumentacioni pérkatés i
kérkuar mbi artikujt e publikuar né median online né portalet mediatike, si mé poshté vijon:

209.Denoncime online né portalet: https://domino.al/2021/09/17/vrasja-e-sabrina-bengajt-
familjaret-denoncojné-né-spak-gjyqtarin-dhe-prokurorin/https://www.reporter.al/31-vjecari-
vret-bashkéshorten-2-muaj-pasi-gjykata-e-liroi-me-pretekstin-e-problemeve-mendore.

210. Nga sa mé sipér, Komisioni iu drejtua Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, e
cila, me shkresén nr. *** prot., vuri né dispozicion dosjen e ploté, ku nga shqyrtimi i sé cilés
konstatohet se fillimisht gjykata, me vendimin nr. *** daté 22.9.2020, pér kété shtetas ka
vendosur masén e sigurimit “arrest me burg”. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té véné né
dispozicion éshté konstatuar se prokurori ka depozituar né gjykaté kérkesén pér pushimin e
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céshtjes penale né ngarkim té personit nén hetim E. M. (B.) pér veprat penale “dhuné né
familje”, “kundérshtim i punonjésit té policisé sé rendit publik” dhe “mbajtje pa leje dhe
prodhim i arméve, arméve shpérthyese dhe municionit” dhe caktimin e masés mjekésore
“mjekim i detyruar né njé institucion ndaj personit nén hetim”.

211.Né& vijim, subjekti i rivlerésimit ka kryer veprimet hetimore té caktimit té masés sé sigurimit
“arrest me burg” dhe é&shté marré vendimi pér kryerjen e aktekspertimit psikiatriko-ligjor
nr.***77 daté 20.11.2020, nga ku ka rezultuar se: “Ky shtetas vuan nga njé sémundje psikike
té paktén prej 2 vjetésh sipas dokumentacionit pérkatés shogérues, e cila ka gené prezente
edhe né kohén e kryerjes sé veprés dhe gé ka prishur ekuilibrin mendor. Shtetasi E. B. vuan
nga crregullimi psikotik i paspecifikuar. Sémundja ka ndikuar né kryerjen e veprés penale,
shtetasi nuk ka gené né gjendje té gjykoje realitetin, té kuptojé dhe té kontrollojé veprimet e
tij apo pasojat e tyre. Shtetasi E. B. nuk éshté i pérgjegjshém para ligjit pér veprén e kryer,
pasi ka gené nén ndikimin e ¢rregullimit t& mendimit. Nése sémundja e tij nuk trajtohet dhe
nuk ndiget rregullisht nga specialisti psikiatér, sjellja e tij éshté e paparashikueshme dhe me
pasoja”. Mé tej ka rezultuar se éshté kryer njé tjetér aktekspertimi psikiatriko-ligjor (shtesé)
*** daté 4.12.202, né té cilin éshté arritur né pérfundimin se: “Shtetasi E. B. prezanton risk
té larté pér sjellje té paparashikueshme dhe me pasoja. Né kéto kushte pér shtetasin
rekomandohet masa mjekésore ‘mjekim i detyruar né institucion mjekésor’”’’8,

212. Nisur nga sa éshté vlerésuar né aktin shtesé té ekspertimit, prokurori né datén 15.12.2020 ka
¢muar se ka gené i domosdoshém ndryshimi i masés sé sigurimit “arrest me burg”, pasi kjo
masé sigurimi nuk i pérgjigjej rrethanave té ¢éshtjes, pasi shtetasi vuan nga njé sémundje
mendore, pér té cilén duhet té kurohet sistematikisht dhe né kushte spitalore sepse prezanton
risk té larté pér sjellje té paparashikueshme dhe me pasoja, duke kérkuar né gjykaté né datén
15.12.2020 zévendésimin e masés “arrest me burg” me masén e sigurimit “shtrim i
pérkohshém né spitalin psikiatrik, Qendra Spitalore e Burgjeve, Spitali i Burgut Tirang”,
kérkesé e cila éshté pranuar me vendimin nr. *** daté 18.12.2020, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Fier, duke vendosur zévendésimin e masés sé sigurimit dhe duke urdhéruar edhe
transferimin e shtetasit E. B. né Institucionin Mjekésor prané Institucionit té Ekzekutimeve té
Vendimeve Penale, Z., Krujé.

213. Né datén 24.12.2020 prokurori ka depozituar né gjykaté kérkesén pér pushimin e ¢éshtjes né
ngarkim té shtetasit dhe caktimin e masés mjekésore “mjekim i detyruar né institucion
mjekésor”, duke argumentuar se bazuar né nenin 17.1 té Kodit Penal éshté parashikuar se:
“Nuk ka pérgjegjési penale personi qé né kohén e kryerjes sé veprés vuante nga njé turbullim
psikik ose neuro-psikike qé ka prishur térésisht ekuilibrin e tij mendor dhe, pér pasojé, nuk
ka gené né gjendje té kontrollojé veprimet apo mosveprimet e tij dhe té kuptojé se kryen njé
vepér penale”. Gjykata, pas shqyrtimit té kérkesés sé prokurorit, me vendimin nr. *** daté
1.3.2021, ka vendosur “Pranimin ¢ kérkesave té prokurorit, caktimin e masés mjekésore ndaj
personit nén hetim ‘mjekim i detyruar né njé institucion mjekésor’, té parashikuar nga neni
46 i Kodit Penal” dhe “Pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***, daté 21.9.2020, ndaj personit nén

7 Aktekspertimi nga ekspertét mjeko-ligjoré A. K. dhe I. A

8Sipas vendimit nr. ***, daté 1.3.2021, t& gjykatés, té dhéné nga gjyqtari P. S., gjendja e fakti t& sa mé sipér éshté provuar
nga deklarimet e shtetasve S. B. etj., té datés 20.9.2020, té cilét kané deklaruar sé jané dakord me prokurorin pér sa i pérket
kérkesés pér pushim té veprés penale dhe se nuk jané dakord pér sa i pérket masés sé shtrimit né institucion psikiatrik, duke
kérkuar mjekim ambulator, si dhe kryerjen e njé aktit tjetér t& ekspertimit ku mjekét té pércaktojné se cila éshté diagnoza
konkrete. Kérkojmé nga IML té caktohet njé ekspert i cili té pércaktojé mjekimin e tij.
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hetim pér veprat penale etj...”. Ky vendim ka marré formé té preré né datén 3.4.2021, pasi
nuk éshté ankimuar nga palét sipas shénimit’®.

.Né vijim, Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 29.10.2021, iu drejtua Prokurorisé
prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, e cila vuri né dispozicion praktikén e ploté dhe
materialet pérkatése té lirimit té shtetasit, nga ku ka rezultuar se pas hedhjes sé shortit pér
shpérndarjen e ¢éshtjeve penale, me ané té procesverbalit té datés 27.4.2021, kjo céshtje i ka
kaluar prokurorit D. T. Né datén 5.5.2021 Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Fier, bazuar né
kérkesén e shtetasit E. B., ka vendosur caktimin si eksperté né kryerjen e aktekspertimit pér
ekzaminimin e gjendjes shéndetésore eksperté prané IML-sé Tirané dhe me vendimin e datés
26.7.2021, Gjykata Rrethit Gjyqgésor Fier, ka vlerésuar kérkesat dhe ka zévendésuar masén
mjekésore “mjekim i detyruar n€ institucion mjekésor” me masén “mjekim i detyruar
ambulator” né kujdesin e babait té tij, vendim i cili ka marré formé té preré né datén
31.8.2021.

.Nga sa mé lart pérshkruar, Komisioni konstaton se nuk ka gené subjekti i rivlerésimit i cili ka

kérkuar zévendésimin e masés mjekésore nga mjekim i detyruar né mjekim té detyruar
ambulator nén kujdesin e té aférmit. Nga sa mé sipér, Komisioni ka vlerésuar se deri né datén
kur subjekti i rivlerésimit ka gené i ngarkuar pér kryerjen e veprimeve hetimore, pér kété
céshtje nuk jané konstatuar mangési profesionale gé lidhen me veprimet procedurale té
ndérmarra prej tij, megjithaté i ka kérkuar shpjegime lidhur me sa éshté pérshkruar mé sipér.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Lidhur me kété fakt té njohur publikisht, subjekti ka shpjeguar se: “Vlerésoj se kam ushtruar
pér céshtjen né fjalé drejt ndjekjen penale, duke cilésuar drejt né pérputhje me ligjin material
veprat penale né ngarkim té shtetasit E. B. (M.), té parashikuara nga nenet 278/1, 236/2 dhe
230-a té Kodit Penal. Pasi éshté regjistruar procedimi penal, atij i éshté caktuar masa e
sigurimit personal ‘arrest né burg’, té parashikuar nga neni 238 i Kodit t¢ Procedurés
Penale. Né vijimési té hetimeve éshté vendosur kryerja e ekspertimit psikiatrik pér shkak té
problemeve mendore gé kishte shfaqur dy vitet e fundit. Prej ekspertéve psikiatér éshté
konkluduar se shtetasi kishte probleme té shéndetit mendor dhe ishte i papérgjegjshém para
ligjit pér veprat penale té kryera, papérgjegjshméri e cila e pérjashtonte shtetasin nga
pérgjegjésia penale dhe dénimi njékohésisht. Pér shkak té késaj papérgjegjshmérie dhe
rrezikut gé paragiste shtetasi menjéheré dhe pa vonesé ju éshté kérkuar ekspertéve
pércaktimi i ményrés sé mjekimit té tij, té cilét konkluduan se duhej té mjekohej né ményreé té
detyruar né njé institucion mjekésor, pér shkak té shkallés sé riskut qé ai paragiste.

. Pér shkak té problemeve té shéndetit mendor prej prokurorit ju kérkua né fazén e hetimeve
paraprake gjykatés ndryshimi i masés sé sigurimit nga ajo e arrestit né burg né masén
mjekésoré shtrim i pérkohshém né njé spital psikiatrik, jo vetém si njé detyrim ligjor i
parashikuar né Kodin e Procedurés Penale, neni 239 i kétij Kodi, por, edhe sipas vendimit
nr. *** daté 19.12.2018, té Komisionerit pér Mbrojtjen nga Diskriminimi dérguar nga
Prokurori i Pérgjithshém me shkresén nr. *** prot., daté 4.2.2018, ku rekomandohej se pér
té gjithé personat me probleme té shéndetit mendor duhej té shtroheshin né spitale dhe/apo
institucione mjekésore. Pasi shtetasit E. B. i éshté caktuar masa e sigurimit shtrim i
pérkohshém né njé spital psikiatrik sipas nenit 239 té Kodit té Procedurés Penale, i éshté
kérkuar gjykatés pushimi i procedimit penal ndaj tij pér shkak té papérgjegjshmérisé, e cila e
pérjashtonte nga pérgjegjésia penale dhe dénimi dhe njékohésisht i éshté kérkuar caktimi i

®Me urdhrin nr. ***, daté 21.4.2021, éshté kryer ekzekutimi i i vendimit nr. ***, daté 1.3.2021, pér shtrimin e pérkohshém
né njé institucion psikiatrik (IEVP —Z. Krujé) nga prokurori D. T.
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masés mjekésore shtrim i detyruar né njé institucion mjekésor, kérkesé e cila u pranua dhe u
vendos nga gjykata. Pasi vendimi ka marré formé té preré, prej shtetasit E. B. i pérfagésuar
nga mbrojtési i tij K. C., ju kérkua gjykatés ndryshimi i masés mjekésore nga ajo e mjekimit
té detyruar né njé institucion mjekésor né até té mjekimit ambulator. Pér shkak se c¢éshtja
objekt gjykimi ishte kérkesé gé shqyrtohej né fazén e ekzekutimit, né kété fazé gjykimi,
prokuroria éshté pérfagésuar nga prokurori D. T.”.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, nisur nga shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit, i vleréson ato
bindése, pér sa kohé provohet se deri né datén kur subjekti ka kryer veprimet hetimore pér
kété céshtje nuk jané konstatuar mangési profesionale gé lidhen me veprimet procedurale té
ndérmarra prej tij, ¢gmon se edhe né kété rast nuk jané konstatuar shkelje procedurale apo
mangeési profesionale té subjektit té rivlerésimit né ushtrimin e funksionimit té tij.

.Denoncimi online né portalin: https://360grade.al/235723/humben-femijen-5-vite-me-pare-
gjykata-vendos-rihapjen-e-ceshtjes-per-te-miturin/

.Nga shqyrtimi i fashikujve gé i pérkasin kallézimit penal té ngritur nga babai i viktimés L. B.
pér subjektin e rivlerésimit pér veprén penale “shpérdorim detyre”, si dhe kallézimit penal
nr.*** pér veprén penale “kanosje e gjyqtarit”, t€ trajtuara né rubrikén “Té dhéna arkivore
lidhur me masa disiplinore, ankesa dhe vlerésime” ka rezultuar se Prokuroria e Rrethit
Gjygésor Fier ka regjistruar procedimin penal nr. *** daté 1.7.2012, pér veprén penale
“shkelje e rregullave té qarkullimit rrugor”, né ngarkim té drejtuesit t€ automjetit pér té cilin
ishte vendosur masa e sigurimit “arrest me burg”. Subjekti i rivlerésimit, ngarkuar pér
hetimin e késaj ¢éshtjeje, né datén 1.7.2012 ka marré vendimin pér kryerjen e aktekspertimit
auto - teknik nga ku kishte rezultuar se nuk ka shkelje té rregullave té garkullimit rrugor nga
drejtuesi i automjetit. Pas vénies né dispozicion té aktekspertimit pér té cilin éshté njohur né
datén 2.7.2012, né seancén gjyqgésore té datés 3.7.2012 subjekti ka kérkuar né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Fier hegjen doré nga kérkesa pér caktimin e masés sé sigurisé “arrest me
burg”. Gjykata, me vendimin nr. *** daté 3.7.2012, ka vendosur ‘“Pranimin e ligjshém té
kérkesés pér arrestimin né flagrancé dhe mospranimin e kérkesés sé prokurorit pér caktimin e
masés s€ sigurimit ‘arrest me burg’ ndaj drejtuesit té automjetit, pér shkak té hegjes doré nga
pala kérkuese”.

.Nisur nga fakti se né aktekspertim nuk ishin trajtuar ményrat dhe rregullat qé duhet té
zbatonte drejtuesi i automijetit, prokurori kérkoi njé tjetér aktekspertim auto - teknik nga
Njésia Rajonale e Policisé Rrugore Fier, e cila, me aktin e datés 20.7.2012, vlerésoi se nuk ka
shkelje té rregullave té garkullimit rrugor nga drejtuesi i automjetit, po ashtu u procedua
edhe me njé grup tjetér ekspertésh, té cilét me aktekspertimin auto-teknik té datés 21.9.2012
vlerésuan se nuk Kkishte shkelje té rregullave té garkullimit té cilét, gjithashtu, hartuan skicén
fotografike dhe arsyetuan se drejtuesi i automjetit nuk mund ta shmangte aksidentin.
Referuar aktekspertimeve né datén 25.9.2012, ndér té tjera, prokurori ka arsyetuar se
mungesa e lidhjes shkakésore e pérjashton nga pérgjegjésia drejtuesin e automjetit, pasi fakti
nuk plotésonte elementet e figur€s penale, duke marré vendimin pér “Pushimin e ¢éshtjes
penale nr. *** t& vitit 2012”, nga ku ka rezultuar se i éshté njoftuar vendimi i datés
25.9.2012, pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. *** té vitit 2012 edhe paléve té interesuara
JMEdhe L. B.5,

80Njoftuar me shkresén nr. ***, daté 5.10.2012, vendimi i pushimit té datés 25.9.2012, pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***
té vitit 2012.
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222.Pasi prindérit e fémijés jané njohur me vendimin dhe duke mos gené dakord kané depozituar
ankim né Prokuroriné e Pérgjithshme Tirané®? me vendimin e datés 27.7.2016, ka vendosur
“Shfugizimin e vendimit té datés 25.9.2012, pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***” e cila
né pjesén e shqyrtimit té bazueshmérisé sé ankimit ka vlerésuar se: “Vendimi i pushimit té
procedimit penal nr. *** éshté marré né kushtet kur nuk jané kryer té gjitha veprimet
hetimore t& domosdoshme pér té sgaruar dinamikén e ploté té ngjarjes, pasi:
a)Neé fazén e hetimeve paraprake té procedimit penal, prokurori dhe policia gjygésore kané
pér detyré té kryejné té gjitha veprimet e domosdoshme pér té sgaruar dinamikén e ploté té
ngjarjes.
b) Ky detyrim nga ana e organit procedues né hetimet paraprake nuk rezulton té jeté
pérmbushur plotésisht.
¢) Né vendimin e pushimit té kétij procedimi dhe duke konsideruar kategorike pérfundimet e
aktit t& ekspertimit auto teknik, prokurori ka arritur né pérfundimin se nuk ekziston fakti
penal gé lidhet me veprén penale té parashikuar nga neni 290 i Kodit Penal, ndérkohé gé
njé séré elementesh gé nuk jané trajtuar gjaté hetimeve paraprake apo analizuar né aktet e
ekspertimit auto-teknik dhe vendimin e pushimit, e véné seriozisht né dyshim njé pérfundim
té tillé.
d) Késhtu, né procesverbalin e kégyrjes sé vendim té ngjarjes dhe skicén e saj, nuk
pércaktohet saktésisht vendndodhja e fémijés 2-vjecar, viktimés V. B.
dh) Né aktet e ekspertimit auto-teknik konstatohen kontradikta né shpjegimin e dinamikés
dhe kinematikés sé aksidentit rrugor, si dhe té trajektoreve e pjesémarrésve né kété aksident
deri né pozicionin pérfundimtar.
e) Nuk éshté sgaruar pika e goditjes midis automjetit dhe fémijés 2-vjecar shtetasit V. B.
€) Nuk éshté sgaruar pérshquarja reciproke e tyre né raport me kushtet e ambientit ku ka
ndodhur aksidenti rrugor.
f) Né pércaktimin e shkeljeve té rregullave té garkullimit rrugor, duke mos u sqaruar
elementét teknik kryesor, ai i démtimeve té viktimés, jané arritur konkluzione té paplota.
g)Nuk éshté pérllogaritur nése aksidenti rrugor mund té shmangej.
h)Kryerja e njé akti ekspertimi auto-teknik me grup ekspertésh, por edhe veprime té tjera
hetimore gé mund té diktojé ecuria e hetimeve paraprake, nuk mund té paragjykojné
zgjidhjen pérfundimtare té kétij procedimi, por ato do té lejojné prokurorin té mbérrijé né
pérfundime mé té bazuara, si pér sa i pérket faktit penal, ashtu edhe té pérgjegjésive penale
té mundshme ",

Pas njohjes me vendimin e shfugizimit té Prokurorisé sé Pérgjithshme Tirané, né datén
3.11.2016 subjekti i rivlerésimit ka kérkuar nga ekspertét t’iu jepet pérgjigje pyetjeve té
méposhtme:

a) Cila éshté sjellja e drejtuesit té mjetit me targé *** , né raport me rregullat e garkullimit
rrugor; cila éshté vendndodhja e viktimés, fémijés V. B.?

b) Cila éshté pérshquarja reciproke né raport me kushtet e ambientit ku ka ndodhur
aksidenti?

c) A mund té shmangej aksidenti nga ana e drejtuesit té automjetit?

d) A konstatohen shkelje té rregullave té garkullimit rrugor nga drejtuesi i mjetit furgon dhe,
nése po, cilat rregulla jané shkelur?

8INjoftuar me shkresén nr. *** daté 25.9.2012, té shtetasit L. B., pér pushimin céshtjes penale nr. *** té vitit 2012.
Gjithashtu ka rezultuar se jané njoftuar palét me shkresén nr. *** daté 26.1.2017, pér pushimin e c¢éshtjes penale té
sipércituar.

82Prokuroria e Pérgjithshme Tirané ka dérguar me shkresén nr. *** prot., daté 25.8.2016, vendimin e shfugizimit té pushimit
té procedimit penal.
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.Referuar aktekspertimeve auto-teknike me eksperté té tjeré, té cilét dhané géndrime té
ndryshme, subjekti i rivlerésimit né datén 12.1.2017% vendosi pérséri “Pushimin e
procedimit penal nr. *** t& vitit 2012”. Nga dokumentacioni i disponuar nuk rezulton gé té
jeté ankimuar vendimi i pushimit té procedimit penal nga prindérit e fémijés. Mé tej kané
gené prindérit e viktimés té cilét kané vijuar me ankesat, si dhe me letra e kércénime né
drejtim té subjektit té rivlerésimit, nga ku pér shtetasin L. B. éshté regjistruar edhe kallézimi
penal “kanosje e gjyqtarit”, pér té€ cilin éshté deklaruar edhe fajtor sipas vendimit nr. ***,
daté 29.5.2019, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Lushnjé. Nga sa mé sipér, Komisioni i ka
kérkuar shpjegime bindése subjektit, pasi vendimi pér pushimin e procedimit penal nr. ***
ka gené i pabazuar dhe jo né pérputhje me faktet — sikurse éshté konsideruar e vlerésuar edhe
nga Prokuroria e Pérgjithshme né vendimin e shfugizimit pushimit té procedimit penal

nr.***,

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Né lidhje mé kété céshtje, subjekti ka sqaruar se ka ushtruar me pérpikéri maksimale
funksionin e prokurorit né procedimin penal nr. *** t& vitit 2012 né lidhje me aksidentin e
datés 19.6.2012, ku né fshatin K. té Fierit, si pasojé e aksidentit me automjet, humbi jetén mé
pas né spital fémija V. B. Oficeri i policisé gjygésore ka vendosur kryerjen e ekspertimit
auto-teknik gé né momentet e para dhe referuar aktekspertimit auto-teknik daté 1.7.2012 t&é
ekspertit ing. L. H. i Drejtoris€ s€¢ Shérbimit t€ Transportit Rrugor Fier &shté konkluduar se
nuk ka shkelje té rregullave t€ qarkullimit rrugor nga drejtuesi 1 automjetit J. M., por shkaku i
aksidentit ishin 1évizjet e fémijés V. B. Bazuar né aktekspertimin auto-teknik, daté 1.7.2012,
administruar né€ datén 2.7.2012, prokurori ka térhequr né€ seancé gjyqésore kérkesén pér
caktimin e masé€s s€ sigurimit, pér shkak se nuk plotésoheshin kriteret ligjore t& parashikuara
né nenin 228 t& Kodit t€ Procedurés Penale, dyshimi i1 arsyeshém i1 bazuar né prova, pasi ky
dyshim kishte réné me aktekspertimin auto-teknik.

. Subjekti ka vijuar mé tej shpjegimet e tij: “Pér shkak se né cilésiné e prokurorit nuk bindesha

né argumentet e ekspertit pér aktekspertimin auto-teknik té datés 1.7.2012, mora pérsipér
hetimet, duke vendosur kryerjen e njé akti té ri ekspertimi me vendimin e datés 16.7.2012,
duke caktuar me detyrén e ekspertit z. M. P, ekspert prané Njésisé Rajonale té Policisé
Rrugore Fier. Prej ekspertit M. P. éshté pérpiluar aktekspertimi auto-teknik i datés 20.7.2012,
administruar né datén 24.7.2012, ku sipas kétij akti eksperti kishte konkluduar se nuk
konstatohen shkelje té rregullave té qarkullimit rrugor nga ana e drejtuesit té automjetit.
Pérséri nuk jam bindur pérséri né konkluzionet e ekspertit dhe me vendimin e datés
14.9.2012 kam vendosur pérséri kryerjen e njé akti tjetér ekspertimi auto-teknik, por kété
heré me grup ekspertésh, duke caktuar ekspertet ing. A. S. dhe ing. Sh. Xh. Sqaroj se,
referuar vendit ku ka ndodhur aksidenti, prej meje prokurorit ju éshté kérkuar ekspertéve té
pércaktohej sjellja e drejtuesit té automjetit né ¢astin e aksidentit, pér faktin se aksidenti
kishte ndodhur né rrugé fshati ku automjeti kishte qené i parkuar dhe nuk ishte pérfshire
ende né fluksin e lévizjes sé automjeteve.

. Vlen té pérmendet fakti se me procesverbalin e datés 1.9.2012, pér marrjen e té dhénave nga
personi qé ka dijeni pér veprén penale, éshté pyetur prej oficerit té policisé gjygésore babai i
fémijés V. B., shtetasi L. B., i cili, né fund té deklarimeve, né kété procesverbal ka deklaruar
se. ‘Né lidhje me kété aksident dua té deklaroj se nuk déshiroj qé shoferi i furgonit té ndiget
penalisht pasi kemi folur familjarisht pér aksident’. Ky deklarim i dhéné pérpara oficerit té

8Me ligjin nr. 35/2017, daté 30.3.2017, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 7905, daté 21.3.1995, “Kodi i Procedurés
Penale i Republikés s¢ Shqipéris¢”, té& ndryshuar, hyré né fuqi mé 1.8.2017, ndryshuar neni 24, “Funksionet e prokurorit”.

61



policisé gjyqésore nga shtetasi L. B. né lidhje me mosndjekjen penale té shoferit té furgonit,
nuk éshté marré né konsideraté nga ana ime si prokuror, por kam insistuar né zbardhjen e
shkageve té aksidentit, duke vendosur kryerjen e njé ekspertimi té ri me grup ekspertésh, si¢
edhe u parashtrua mé sipér. Né zbatim té vendimit té prokurorit, prej ekspertéve u pérpilua
aktekspertimi auto-teknik, sipas té cilit nuk konstatoheshin shkelje té rregullave té qarkullimit
rrugor nga drejtuesi i automjetit, i cili né vlerésimin tim ishte i ploté, pasi trajtonte né
ményré shkencore rrethanat e aksidentit dhe me vendimin e datés 25.9.2012 u vendos
pushimi i ¢éshtjes, vendim i cili me shkresat nr. *** prot., dhe nr. *** prot., té datés
5.10.2012, ju komunikuan drejtuesit te automjetit dhe shtetasit L. B., babai i femijés, duke i
njohur me té drejtén e ankimit.

227. Rezulton se né vitin 2015, me kérkesén e datés 24.6.2012, tre vjet pas vendimit té pushimit,
shtetasi L. B. ka kérkuar kopje té akteve té procedimit penal, akte té cilat i jané dhéné kétij
shtetasi. Pasi ka marré aktet e ¢éshtjes penale, shtetasi L. B. ka paragqitur ankim né
Prokuroriné e Pérgjithshme Tirané dhe me vendimin e datés 27.7.2016, prokurori prané
Prokurorisé sé Pérgjithshme, me tagrin e prokurorit me té larté, ka vendosur shfuqizimin e
vendimit té datés 25.9.2012, pér pushimin e procedimit penal nr. *** & vitit 2012, duke
urdhéruar kryerjen e njé akti té ri ekspertimi me grup ekspertésh té cilét t'u pérgjigjeshin
pyetjeve té caktuara né kété vendim shfuqizimi. Pasi éshté shfuqizuar vendimi i pushimi, éshté
kryer njé akt i ri ekspertimi me grup ekspertésh. Pas kryerjes se aktit té ri té ekspertimit,
ekspertét konkluduan pérséri se nuk ka shkelje té rregullave té qarkullimit rrugor nga ana e
drejtuesit té automjetit J. M., por, aksidenti ka ndodhur pér shkak té veprimeve té
pavullnetshme té fémijés sé mitur.

228. Megenése, drejtuesi i automjetit pérjashtohej pérséri nga pérgjegjésia penale, me vendimin e
datés 12.1.2017 éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes dhe me shkresat nr. *** prot., dhe nr. ***
prot., daté 26.1.2017 iu komunikua vendimi i pushimit drejtuesit té automjetit dhe shtetasit
L.B., duke i béré té njohur me té drejtén e tyre té ankimit né gjykaté brenda afatit ligjor.
Rezultoi se pas vendimit té pushimit té datés 12.1.2017 shtetasi L. B. nuk iu drejtua gjykatés
pér ta kundérshtuar vendimin e pushimit apo Prokurorit té Pérgjithshém, pasi ende nuk
kishin hyré né fuqi ndryshimet né Kodin e Procedurés Penale, por filloi té mé kanosé mua
prokurorin dhe familjen time, shkak pér té cilin jam ndjeré i rrezikuar ku kam béré kallézim
penal, si dhe kam vené né dijeni Drejtoriné Vendore té Policisé Fier pér marrjen e masave
pér mbrojtjen time fizike dhe té familjes sime, pér té cilat kam pasur korrespondencé dhe ia
kam bashkéngjitur kallézimit penal qé kam béré né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés
sé Paré Lushnjé.

229. Prej Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Lushnjé, shtetasi L. B. u dérgua pér
gjivkim pér veprén penale ‘kanosje e gjyqtarit’, té parashikuar nga neni 317 i Kodit Penal
dhe né pérfundim té gjykimit, me vendimin nr. *** daté 29.5.2019, Gjykata e Shkallés sé
Paré Lushnjé e dénon shtetasin L. B. pér veprén penale ‘fyerje e gjyqtarit’ dhe né bazé té
nenit 317 té Kodit Penal e dénon me njé muaj burgim, duke urdhéruar pezullimin e dénimit
me afat prove prej 2 vjetésh. Kundér kétij vendimi ushtroi ankim prokurori dhe me vendimin
nr. *** daté 4.5.2021, Gjykata e Apelit Vioré vendosi ndryshimin e vendimit nr. *** daté
29.5.2019, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré Lushnjé, duke e deklaruar fajtor shtetasin Luftar
Buzi pér veprén penale ‘kanosje e gjyqtarit’, té parashikuar nga neni 317 i Kodit Penal dhe e
dénon me tre muaj burgim, duke urdhéruar pezullimin e dénimit me afat prove prej 6 muaj.
Né vierésimin tim personal, por edhe si prokuror, mendoj se né kété procedim penal kam béré
maksimumin pér sqarimin e ploté té rrethanave té aksidentit pér té konkluduar plotésisht
nése kishte pérgjegjési penale drejtuesi i automjetit. Si¢ rezulton nga dinamika e veprimeve
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hetimore né kété procedim penal, kam pasur njé rol aktiv né kryerjen e riekspertimeve auto-
teknike, duke ngarkuar fillimisht ekspert té institucioneve shtetérore pér té eliminuar ¢dolloj
paragjykimi pér njéanshméri né kryerjen e veprimeve hetimore sepse eksperti i paré i cili ka
kryer aktekspertimin ka gené eksperti prané Drejtorisé Rajonale té Shérbimit té Transportit
Rrugor dhe eksperti tjetér i cili ka kryer aktekspertimin auto-teknik ka qené i Njésisé
Rajonale té Policisé Rrugore Fier dhe pas ezaurimit té ekspertéve shtetéroré, kam ngarkuar
ekspertét privaté.

230.8i rrallé heré, né kété procedim penal jané kryer katér aktekspertime auto-teknike dhe asnjé
prej kétyre akteve né asnjé moment nuk e ka gjetur me shkelje drejtuesin e automjetit, pra,
prej prokurorit jané béré pérpjekjet maksimale pér té pércaktuar nése drejtuesi i automjetit
kishte shkelje dhe pérgjegjési penale njckohésisht. Né té gjitha rastet vendimi i pushimit ka
qgené i mbéshtetur né ligi dhe né prova, pasi éshté mbéshtetur né prova shkencore si
aktekspertimet auto-teknike, té cilat né rastet e aksidenteve rrugore kané njé réndési té
veganté pér sa i pérket fuqisé provuese té tyre si prové, duke prevaluar mbi provat e tjera. Né
lidhje me vendimin e shfuqizimit té prokurorit me té larté né Prokuroriné e Pérgjithshme
Tirané, mendoj se referuar ligjit té kohés kur éshté marré ky vendim ka qené tagri i tij
procedural pér té shfuqizuar njé akt t¢ njé prokurori mé té ulét té parashikuar né nenin 24.5
té Kodit té Procedurés Penale para ndryshime ligjore me nr. 35/2017, pérfshiré faktin se
prokuroria né até kohé ka gené e centralizuar dhe ashtu e ka menduar né vierésimin e tij
individual”.
Vlerésimi i trupit gjykues

231.Nga sa mé lart, Komisioni vleréson se lidhur me numrin e ekspertizave né funksion té
zgjidhjes sé céshtjes, shpjegimet e subjektit jané bindése, ndérsa lidhur me mangésité e
konstatuara né procedimin penal, ashtu sikurse éshté konfirmuar edhe nga vendimi daté
27.6.2016, i Prokurorit té Pérgjithshém, vleréson se nga ana e tij veprimet hetimore nuk jané
kryer té plota. Pér rrjedhojé, Komisioni véren se mosveprimet hetimore té lartpérmendura
pérbéjné mangési profesionale té subjektit, sikurse jané specifikuar edhe nga vendimi i
Prokurorit té Pérgjithshém, i cili ka miratuar shfugizimin e vendimit té pushimit de quo.

232. Gjithsesi, trupi gjykues vleréson se, ndonése jané konstatuar disa mangési té subjektit lidhur
me moskryerjen né kohé té disa veprimeve hetimore, kéto mangési ¢mohen té
pamjaftueshme pér té konkluduar né papérshtatshméri profesionale té subjektit, duke mos
gené ky rasti pér aplikimin e pikés 4, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, sipas parashikimit t&€ germés “a”, t&€ nenit 59/1, t& ligjit nr. 84/2016, pasi
vlerésoi Géshtjen né térési, bazuar né provat e administruara, si dhe né bindjen e brendshme,
arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit Clirim Sino:

a. Né lidhje me kriterin e pasurisé, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka
pasur burime financiare té ligjshme pér krijimin e pasurive té tij dhe té personave té lidhur
me té, né kuptim té pikés 3, té nenit D, t€& Aneksit t& Kushtetutés. Kéto konstatime
kualifikohen né parashikimet e germés “b”, t& pikés 5, t€ nenit 33, t& ligjit nr. 84/2016. Pér
rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e krijimit
dhe deklarimit té pasurisé dhe, nisur nga sa mé sipér, né kété rast duhet té aplikohet pika 3
e nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

b. Né lidhje me kriterin e kontrollit té figurés, trupi gjykues, pasi shqyrtoi dokumentacionin e
dorézuar nga subjekti i rivlerésimit, deklaratén pér kontrollin e figurés, raportin e DSIK-sé
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dhe informacionet nga organet ligjzbatuese, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit
ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né ményré té sakté dhe me
vértetési. Gjithashtu, nuk ka rezultuar gé subjekti i rivlerésimit té keté pasur kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Né pérfundim, trupi
gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit Clirim Sino ka arritur njé nivel té besueshém né
kontrollin e figurés.

c. Né lidhje me kriterin e aftésive profesionale, trupi gjykues ¢mon se duke e paré né térési
rivlerésimin e aftésive profesionale, ndonése kané rezultuar disa hetime té paplota e té
pakryera nga subjekti i rivlerésimit Clirim Sino, vleréson se ka arritur njé nivel kualifikues,
sipas parashikimit té dispozitave ligjore pérkatése.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés,
né nenin D t€ Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né€ ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta e
Republikés s& Shqipéris€”, té ndryshuar, si dhe né pikén 5, t€ nenit 55, té ligjit nr. 84/2016,
pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Ferdinando
Buatier De Mongeot, n€ bazé té germés “c”, té€ pikés 1, t€ nenit 58 dhe té pikés 3, t€ nenit 61,
t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”,

VENDOSI:

. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Clirim Sino, prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier.

. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit né pérputhje me
pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga Komisioneri Publik
dhe/ose subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit.

. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né datén 6.7.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Genta TAFA (BUNGO)
Kryesuese

Lulzim HAMITAJ Olsi KOMICI
Relator Anétar

Sekretare gjygésore
Ertugena Sokoli
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